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Stowo wstepne

Szanowni Panistwo,

z nadziejq i radoscia zapraszamy do lektury trzeciego numeru czasopisma ,Littera/Hi-
storica”. To dla nas bowiem Zrédto nieustajacej radosci, ze mlode pismo poswiecone
tradycyjnie pojetym badaniom filologicznym moze si¢ ukazywa¢, rozwija¢ i gromadzi¢
wokol siebie grono przychylnych mu czytelnikéw. Zarazem za$ mamy nadzieje, ze w $ro-
dowisku mtodej humanistyki coraz powszechniej przypisywac sie bedzie nalezne znacze-
nie takim wlaénie — staro$wieckim tylko z pozoru - badaniom, jakich wyniki pragniemy
tu publikowa¢: wrazliwym nie tylko na ,plynnoé¢” nowoczesnosci, lecz réwniez na wciaz
zywotna i, jak wierzymy, ozywcza perspektywe ,dtugiego trwania” zjawisk kulturowych
w naszej rzeczywistosci. Mamy nadziejg, ze to wlasnie w najmlodszym, dochodzacym
dzi$ do glosu pokoleniu badaczy moze dokona¢ sie ten przewrotny przelom: zwrot
historycznoliteracki.

Bardzo réwnoczesénie dzigkujemy tym wszystkim, bez ktorych kolejne numery cza-
sopisma nie mogtyby trafi¢ do Pafistwa rak. Zaréwno czlonkom Rady Naukowej i mi-
strzowskim recenzentom, ktérzy uzyczaja temu przedsiewzieciu swojej wiedzy oraz
obdarzajg je swoja zyczliwoscia, jak i naszym niezawodnym kolezankom i kolegom od-
powiedzialnym za jego strone edytorska, a wreszcie — i przede wszystkim — autorom
tekstow nadsylanych do publikacji na naszych tamach.

W numerze niniejszym przedstawiamy za$ rozprawy i szkice czworga mlodych hi-
storykdw literatury.

Szkic Michala Gotebiowskiego pt. , Misterium codziennosci”. Ku wczesnonowozytnej
mistyce ludzi Swieckich sytuuje sie tam, gdzie dzieje piSmiennictwa spotykaja sie z te-
ologia. Jest to imagologiczne studium, ktérego przedmiotem sg przedstawienia oséb
$wieckich w literaturze dewocyjnej XVI i XVII wieku. Wykazujac wczesnochrzescijan-
skie i poznosredniowieczne zrédla postrzegania zycia i zaje¢ codziennych w katego-
riach mistycznych, Autor skupia si¢ na dwoch dzielach europejskiej literatury wczes-

nonowozytnej — Filotei $w. Franciszka Salezego oraz Mistycznym Miescie Bozym Marii
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z Agredy. Skrétowe oméwienie zawartych w nich idei pozwala na inne niz powszechne
w dotychczasowej literaturze przedmiotu spojrzenie na kwestie mistyki jako przezycia
doznawanego przez wiernych niebedacych zakonnikami, realizujacych si¢ w np. w zy-
ciu malzeriskim (tu pojawia sie przyktad Sw. Rodziny).

W artykule Bronislaw Trentowski wobec ,mistrza wyobrazni ognistej” Amelia Sarnow-
ska szczegdlowo przedstawia relacje intelektualna filozofa i poety. Analizujac zaréwno
korespondencje, jak i fragmenty dziet Trentowskiego, oraz zawierajace recepcje jego
systemu filozoficznego wyimki Literatury stowiariskiej Mickiewicza, Autorka podejmuje
namysl nad istota sporu intelektualnego pomig¢dzy bohaterami jej rozwazan. Artykut
porusza jednoczesnie sprawe jednego z najwazniejszych zjawisk kulturowo-ideowych
epoki, gdyz historia relacji pomiedzy Mickiewiczem i Trentowskim jest historig zmagan
o przewodnictwo w duchowym zyciu narodu.

Monika Piotrowska w artykule pt. Recepcja poezji oswieceniowej w Polsce Ludowej
w latach 1944-1956 na przykladzie twérczosci Ignacego Krasickiego, Kajetana Wegierskie-
go i Jakuba Jasiriskiego podjeta probe naszkicowania czeéci powiklanego obrazu nauki
polskiej w tym trudnym dla niej czasie. Autorka na przykladzie 6wczesnych edycji au-
toréw stanistawowskich ukazuje, ze na okres ten przypadta zaskakujaco wysoka liczba
publikacji osiemnastowiecznych utworéw oraz naukowych opracowan po$wieconych
poezji oswieceniowej. W toku wywodu stara sie tez odtworzy¢ to, w jaki sposéb poezja
ta rozumiana byta przez powojennych literaturoznawcéw, jak réwniez i to, jak ich bada-
nia wplynely na czytelnicza recepcje utworéw Krasinskiego, Wegierskiego i Jasiriskiego.
Przedstawiony wywod dowodzi zatem, ze badawcze wybory tamtych lat doprowadzily
do rewaloryzacji poszczegoélnych twoércow i ich utwordéw w naszej kulturze literackiej.

W tekscie dotyczacym zbioru opowiadan Miedzy lgdem a morzem Josepha Conrada
Marcin Swiatkowski mierzy si¢ z jednym spo$réd najbardziej podstawowych dla nauk
o literaturze zagadnien: zwigzkiem miedzy znaczeniem dzieta a wykorzystanymi w nim
strategiami kompozycyjnymi. Sprawnie operujac narzedziami poetologicznymi, Autor
analizuje poszczegdlne elementy obecne we wchodzacych w sklad zbioru utworach
Usmiech losu, Ukryty sojusznik, Freja z Siedmiu Wysp i odkrywa ich wzajemne powig-
zania. Przeprowadzona interpretacja potwierdza powszechnie przyjmowang i przypo-
mniang na poczatku artykulu opinie o Conradzie jako twoércy szczegélnie lubujacym
sie¢ w misternych i wielopoziomowych konstrukcjach fabularnych, ktérych zgtebianie
pozostaje dla czytelnikéw i badaczy tylez przyjemnoécia, co wyzwaniem.

Tradycyjnie tez nalezne im miejsce na naszych tamach znalazly — w dziale Sprawo-
zdania i recenzje — relacje z niedawnych wydarzen naukowych. Tym razem zdajemy wigc
sprawe z pierwszej spo$rdd zaplanowanych ogdlnopolskich konferencji naukowych,
poswigconych pamieci Jacka Idziego Przybylskiego — zwiazanego z Krakowem literata,

bibliotekarza i wydawcy — zorganizowanej na Wydziale Polonistyki UJ pod patronatem
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jego wladz dziekanskich oraz Katedry Historii Literatury O$wiecenia i Romantyzmu
w dniu 16 listopada 2016 roku. Byta to sposobnos¢ do wystuchania referatéw najbardziej
uznanych badaczy polskiego ,wieku $wiatel”, pos§wieconych m.in. o§wieceniowemu
regionalizmowi. Zamieszczamy tez relacj¢ — piora jej Organizatorki — z konferencji
studencko-doktoranckiej pod tytutem (Bez)kres paradygmatu. Nowoczesnosé w roman-
tyzmie — romantyzm w nowoczesnosci, ktéra w dniach 28-29 maja 2016 roku odbyla sie
w Krakowie. Uczestnicy tego spotkania mogli z kolei wlaczy¢ sie¢ w polemike — majaca
juz zreszta obszerna bibliografie w historycznoliterackich dyskusjach ostatnich dwéch
dziesiecioleci — z popularna niegdy$ teza profesor Marii Janion o zmierzchu paradyg-
matu romantycznego w polskiej kulturze i literaturze.

W ostatnich zdaniach tego przedstowia chcieliby$my — z nie mniejsza radoscia i na-
dzieja, nizliémy na jej poczatku dziekowali za to wszystko, co si¢ dotychczas czasopis-
mu przydarzalo i przydarza — zapowiedzie¢ takze to, co jeszcze mu si¢ w najblizszym
czasie przydarzy, czyli pierwszy tematyczny jego numer. Ta nowa formuta bedzie odtad
pojawia¢ sie na naszych tamach naprzemiennie ze sprawdzong juz formula ogélna — po-
zwalajaca z kolei publikowac¢ tu najlepsze teksty o historii polskiej i powszechnej litera-
tury po$wigcone rozmaitym jej czasom, przestrzeniom i glosom. Natomiast najblizsza

yLittera/Historica” — zainspirowana przez obchody niedawno minionego roku Sienkie-
wiczowskiego — zlozona bedzie z artykutéw poswieconych historiografii i pisarstwu
historycznemu. Juz w przedmowie do numeru trzeciego zachecamy zatem Panstwa do
siegnigcia po czwarty!

Redakecja
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Michat Gotebiowski

doktorant Wydzialu Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellotiskiego, zajmuje
sig staropolskq literaturq religijng,

a takze wplywem mysli Ojcéw Kosciota
na kulture katolickg XVI-XVIII
wieku. Autor ksigzki Malzenistwo
Jo6zefa i Maryi w literaturze

i pi$miennictwie staropolskim
doby potrydenckiej (Krakéw
2015). Stypendysta Ministra
Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego.

,Misterium codzien-
nosci”. Ku wczesnono-
wozytnej mistyce ludzi
swieckich

Misterium chrze$cijanskie, mistyka,
ludzie $wieccy, wczesnonowozytna
literatura, duchowo$¢ wczesnonowo-

zytna, teologia wczesnonowozytna,
codzienno$¢

Artykul stanowi asumpt do badan nad zlozong kwe-

stia mistycyzmu ludzi §wieckich we wczesnonowozyt-
nej literaturze ascetycznej. Pomimo $redniowiecznego
elitaryzmu w gloszeniu ,drogi doskonalosci chrzescija-

nskiej”, tradycyjnie kojarzonej ze stanem zakonnym, juz
wczesny renesans, a nastepnie czasy potrydenckie zapropo-

nowaly tak osobom zyjacym w malzenstwie, jak i calym ro-
dzinom swego rodzaju duchowo$¢ monastyczng. Egzempli-
fikacji owej tendencji do uwzgledniania mozliwosci u§wiecenia
i mistycznego ogladu rzeczywisto$ci w ramach §wieckiej codzienno-

$ci dostarczajg dziela Erazma z Rotterdamu, $w. Franciszka Salezego
oraz Marii z Agredy (casus Swigtej Rodziny). Istotny dla catego toku
rozumowania jest krotki rys historyczny, ktéry w oparciu o koncepcje
dlugiego trwania idei wskazuje na patrystyczne i éredniowieczne zrédta
wczesnonowozytnego ujecia mistyki chrzescijan ,zyjacych w $wiecie”.



Michat Golebiowski. [ Misterium codzienno$ci”.

Ku wczesnonowozytnej mistyce ludzi
$wieckich

Niniejszy szkic ma za zadanie dostarczy¢ mniej lub bardziej ogélny zarys proble-
mu duchowosci i mistyki 0séb $wieckich, ktore pojawiaja sie¢ w pismiennictwie
poboznosciowym XVI i XVII wieku. Dokonuje tego w oparciu o historig idei,
a écislej — o dlugie trwanie koncepcji ,doskonalosci ewangelicznej praktykowane;
w $wiecie”. Przyczynkarski charakter szkicu stuzy wypracowaniu klucza interpre-
tacyjnego dla literatury staropolskiej, w ktorej ,mistyka codziennosci” pojawiata
sie niejednokrotnie jako komponent hagiografii oséb swieckich, z czasem oglo-
szonych przez Koscidl §wigtymi. Zasadno$¢ przedstawionego tu zamierzenia po-
twierdza chociazby wznowiony w ostatnim czasie Zywot swigtego Kazimierza (War-
szawa 2016), XVII-wieczna przerdbka dziela Zachariasza Ferreriego z Vicenzy
o tytule Vita Beati Casimiri Confessoris, w ktérym to zycie polskiego krélewicza
ujete zostalo w ramy devotionis modernae. Przede wszystkim jednak rozpoznanie
miejsca, w ktérym pojecie ,mistyki” przecina sie z pojeciem ,$wieckosci”, okazuje
si¢ istotne dla poglebionych badar m.in. nad wizerunkiem Swietej Rodziny w lite-
raturze staropolskiej. Chodzi tutaj przede wszystkim o pasterskie wskazania zawarte
w kaznodziejstwie poruszajacym kwestie malzenistwa Jozefa i Maryi.

W szkicu tym przyjmuje szerokie — filozoficzne — rozumienie terminu ,mistyka”.
Oznaczalaby wiec ona ,stan umystu lub forme swiadomosci przekraczajace zwykle
doswiadczenie i umozliwiajace spotkanie czy zjednoczenie z réznie rozumiang

ostateczng rzeczywisto$cia”.

P. Moskal, les'fyka [w:} El1q1/k1011511i41 katolicka, t. 12, Lublin 2008, s. 1303.
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Biblijny Psalm ss5 zawiera lamentacje, w ktorej przez dlugie wieki rozwoju chrzes-
cijaniskiej literatury ascetycznej dostrzegano opis doswiadczenia mistycznego:
»Gdybym tak mial skrzydta jak golab, polecialbym daleko stad i zyt w pokoju.
Odlecialbym daleko i na pustyni spedzalbym noce. Udalbym si¢ na miejsce bez-
pieczne, wolne od niepogody i burzy” (Ps 55, 7-9)". Wspomniane wichury i burze
kojarza si¢ z kondycja upadlego $wiata (por. Mt 8, 23-27), podczas gdy pustynia
czy schronienie odsylaja do historycznie ukonkretnionych miejsc modlitewnego
odosobnienia, znakéw ,,duchowej komory™. Co wigcej, psalmista — jak chcieliby
tego zwolennicy eskapistycznej tradycji kontemplacyjnej — rzekomo wyrazat prag-
nienie oderwania si¢ od wymiaru doczesnosci, samotnego spotkania ze Stworca
gdzie$ poza granicami zwyczajnego, $wiatowego zycia (znamienne dla koncepciji
duchowego spoczynku okreslenia: poleciatbym i zyt w pokoju). Oddzielenie od lu-
dzi zyskiwato przy tym range blogoslawienistwa. Wszakze juz pustelnik Arseniusz
Wielki mial ustysze¢ glos aniola: ,uciekaj od ludzi, a bedziesz zbawiony”*. Totez
wedle rozpowszechnionego mniemania ,mistyka” i ,§wieckos$¢”, nade wszystko
za$ — ,mistyka” i ,codziennos¢”, stanowia wzgledem siebie pojecia zasadniczo
przeciwstawne, skupiajace w sobie dwa radykalnie odmienne wymiary doczesnego
bytowania czlowieka. Pierwszy odrzucalby posrednictwo jakichkolwiek bytéw
stworzonych w celu czystej kontemplacji Oblubierca, podczas gdy drugi jawilby
si¢ jako nieodwolalnie i bezwzglednie wpleciony w struktury $wiata, ktory przemija
(1Kor 7, 31: oxnpa ToL KoopOL TOLTOV). Juz sam poczatek stynnego XIV-wiecznego
podrecznika zycia kontemplacyjnego i jednego z najbardziej paradygmatycznych
dziel chrzescijanskiej literatury mistycznej, Obltoku niewiedzy, poucza:

Wedlug mego sadu, cho¢ nie jest on moze nadmiernie wyszukany, w zyciu chrzescijariskim
spotyka si¢ cztery stany albo rodzaje, to jest te: Pospolity, Szczegdlny, Samotniczy i Dosko-
naly. Trzy z nich rozpocza¢ mozna i zakoniczy¢ w tym zyciu: czwarty z pomoca laski Bozej
rozpoczynany bywa tutaj, ale trwa na wieki w szczesliwosci niebios’.

Cytaty biblijne za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginalnych, opracowal biskup
Kazimierz Romaniuk [tzw. Biblia Warszawsko-Praska], wyd. 3, Krakéw 2005.

,(...) ucieczke na pustynie przedstawia psalmista jako ucieczke sploszonej golebicy na bezpieczne miejsce albo
ucieczke wedrowea przed wichura i nawatnica wéd tam, gdzie panuje pogoda” (Ksigga Psalmdw. Wtep — przektad
z oryginalu — komentarz — ekskursy, pod red. S. Eacha. Poznan 1990, s. 285); por. ,[Abba Eliasz] opowiadal takze, iz
pewien starzec zamieszkal w starej Swiatyni [na pustyni]. I przyszli szatani, mowiac: Odejdi z tego miejsca [gdyz
nalezy ono do nas]” (J. Chryssavgis, W sercu pustyni. Duchowos¢ Ojcéw i Matek Pustyni, przel. M. Chojnacki, Kra-
kéw 2007,s.31).

J. Chryssavgis, W sercu pustyni...,s.18.

b, Oblok /'zicwicdzy, pl‘zelA W. Unolt, Poznan 2001, s. 33.

Rozprawy i szkice / 11



Jak wynika z tego krétkiego objasnienia, podstawa do przyjmowania lask ply-
nacych ze szczegélnych mistycznych doswiadczen byloby prowadzenie ,zycia
doskonatego” (perfect degree), dalekiego od $wiata i ludzi, odmiennego nawet od
yZyciawybitnego” (singular degree, w ttumaczeniu Unolta zwanego ,samotniczym”).
To drugie zdefiniowane zostalo w dalszej czesci traktatu jako postawa wolicjonal-
nego i systematycznego odrywania sie¢ od ograniczen ziemskiego pielgrzymowania,
a nastepnie oczyszczanie (Syr 2, 5: probatum, camino humiliationis) tego, co stanowi
o jakimkolwiek zwigzku ,nowego stworzenia” (zob. Ga 6, 15) ze $§wiatem poddanym
marnoéci (zob. Rz 8, 20). Jednakze to dopiero ,,doskonatoé¢” przedstawiona zostata
przez autora Obloku niewiedzy jako przezywanie zadatkéw Krélestwa Bozego na
ziemi; jest to forma zycia (form) bioraca za wzdr szczegélny spoczynek aniotéw
Bozych wniebie. O ile bowiem wiecznos¢ kojarzona byla ze stanem beznamietno$ci,
o tyle jej przedsmakiem mialby by¢ mistyczny spoczynek i biernos¢ w milczacym
trwaniu przed samym Stworca (Ps 55, 7: , poleciatbym daleko stad i zyt w pokoju”).

Nie trzeba oczywiscie dodawad, ze najbardziej rozpowszechniong tradycja opisy-
wania duchowych uniesien stala si¢ ta, ktora nierozerwalnie skojarzyla je z kategoria
wzniosloéci. Rozmaite byly tego Zrédla, rozmaite réwniez drogi rozumienia. Otéz
punktem wyjécia dla zdecydowanej wigkszo$éci nurtéw wewnatrz mistyki zaréw-
no nupcjalnej, jak i esencjalnej bylo przekonanie o potrzebie $mierci mistycznej
(,Jak $mieré mocna jest mito$¢, sklaniajaca nas do wyrzeczenia sie wszystkiego™),
wzglednie — negatywnego oczyszczania intelektu, woli, pamieci (potentiarum cogno-
scitivarum). Znamienny dla mistyki nupcjalnej okazywat sie przyklad biblijnej
krolowej Estery, ktéra — omdlewajac w obecnosci kréla — ,wsparta sie, jak to zwykty
czyni¢ lubiezne kobiety. Sama ona za$ promieniowala blaskiem swojej pieknosci;
twarz jej wyrazala rado$¢ i jakby upojenie milosne, ale jej serce bylo pelne strachu”
(Est 5, 1a-1b). Zadziwiajace polaczenie radosci, rozkoszy i ,upojenia milosnego” ze
strachem, a takze omdlenie, przywolujace na mysl agoni¢ konania, staly sie wkrotce
wzorcowym przykladem mistycznego zachwycenia. Wznioslos¢ calej sytuacji pod-
kreslona zostala przez osobe krola, symbol Chrystusa, do ktérego widdl uroczysty
orszak. Dopiero pod koniec XVI wieku, a wigc w okresie najwiekszego rozkwitu
wczesnonowozytnej literatury ko$cielnej, mistyka zaczeta wyraznie obejmowac
réwniez doswiadczenia zwykle, codzienne, mieszczace si¢ w ramach obowiazkow
nalozonych na czlowieka przez §wiat.

E. Sa]ezy, vabo’r' pism, pl'zel} Rybalt, Warszawa 1956, 5.173.
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Kultura katolicka doby potrydenckiej odznaczala si¢ zdecydowanym zwrotem
ku dziedzictwu Ojcéw Kosciola. W zwiazku z tym powstaje pewna watpliwos¢:
czy poczatki literatury chrze$cijaniskiej dawaly jakakolwiek inspiracje¢ do rozwoju
wysokiej duchowosci ludzi $wieckich? Wydawaloby sie, ze mistyczny wymiar co-
dzienno$ci, a wiec przestrzeni zwanej pejoratywnie ,zyciem w mieécie”, a niekiedy
nawet — nizinami zycia chrzescijaniskiego’, byl perspektywa na ogét nieobecna
w literaturze patrystycznej. Zaréwno grecka, jakilacinska literatura wezesnochrzes-
cijaniska, poczawszy od przelomu I111 IV wieku, nader czesto podkreglala zupelnie
nowy kontekst bytowania czlowieka, odmienny od tego, ktéry nalozony zostat przez
nature. Twierdzono przeciez z calym przekonaniem, ze dziewictwo stanowi cnote
bardziej niebianiska anizeli ludzka, a przy tym przestrzen najzupelniej wyjatkowej
jednos$ci Boga i czlowieka oraz sposéb porzucenia ztudnego $wiata (1Kor 7, 32-33:
»A ja chcialbym, zebyscie byli wolni od utrapien. Czlowiek bezzenny troszczy sie
o sprawy Pana, o to, jak by przypodoba¢ sie Panu. Ten zas, kto wstapil w zwigzek
malzeniski, zabiega o sprawy $wiata, o to, jak by sie przypodoba¢ zonie”). Ci spo$réd
bezzennych, ktérzy preferowali zycie w samotnosci, rownowazyli nawet zdanie
Rdz 2,18 (,Mezczyznie nie jest dobrze by¢ samemu”, por. Koh 9, 9: ,1dZ przez zycie
z niewiastg, ktora ukochales, przez zycie dane ci od Boga”) ze wskazaniem z 1Kor 7,1
(,dobrze jest mezczyznie nie laczy¢ sie z kobiety”), pomimo iz niektdrzy egzegeci,
jak Teodoret z Cyru czy Hieronim ze Strydonu, utrzymywali, ze Pawel Apostot
zalecal tu wstrzemiegzliwo$¢ osobom Zyjacym w jarzmie malzenskim®.

Oceniajac status ludzi $wieckich w literaturze wczesnochrzescijanskiej, nalezy
jednak pamieta¢ o Pasterzu Hermasa, obszernym prorockim dziele z przelomu
11 1T wieku, pelnym nadprzyrodzonych wizji, snow, alegorii. Gléwny bohater utworu,
laik zyjacy w malzenistwie, doznaje szeregu wizji o charakterze apokaliptycznym,
staje si¢ osobg bezposrednio wtajemniczona w Bozy zamyst dotyczacy loséw Kos-
ciola, przekazana mu zostaje réwniez wyktadnia Jego Stowa zapisanego w Biblii.
Wiadomo réwniez, ze niektore dziela Tertuliana, jak chociazby Do zony czy O jed-
nozetistwie, a nade wszystko O dobru malzeristwa Augustyna z Hippony oraz listy
Paulina z Noli, cho¢ stosunkowo rzadko cytowane w literaturze wczesnonowozytnej,
polozyly fundament pod rozwdj duchowosci $wieckiej jako drogi do $wietosci.

Grzegorz Wielki, Listy, przel. J. Czuj, t. 1, Warszawa 1954, s. 40.
Teodoret z Cyru, Komentarz do 112 Listu do Koryntian, przel. S. Kalinkowski, Krakéw 1998, s. 46; Hieronim, Listy,
prze}.} Czuj, t. 3, Warszawa 1954, 5. 466—468.
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Ta szczegdlnego rodzaju ,mistyka laikatu™, niejednokrotnie ujmowana wrecz jako
waska i stroma $ciezka zwyklych spraw, znalazta swoj bodaj najpelniejszy ksztalt
w dzietach Jana Chryzostoma. Ten najwybitniejszy kaznodzieja doby patrystycz-
nej utrzymywal na przyklad, ze ,mozna modli¢ si¢ czgsto i goraco. Nawet na targu
czy w czasie samotnej przechadzki, siedzac w swoim sklepiku czy tez kupujac lub
sprzedajac, a nawet przy gotowaniu”“. Co wigcej, dla Ztotoustego chrzescijariska
rodzina byla wlasciwie Malym Kosciotem, ,mikro bazyleg”, ,matym krélestwem,
a nawet proroczym obrazem kroélestwa Bozego™, odbijajacym w sobie tajemnice
Ciala Paniskiego. Wszystkie te niebagatelne literackie swiadectwa daly pretekst do
mowienia o sui generis mistyce dostepnej dla chrzescijaniskich rodzin. Wszakze Jan
Chryzostom glosil, iz ,mito$¢ malzeniska jest najsilniejsza, gdyz zmienia sama istote
rzeczy””. A przeciez to milosé jest treécia Zycia wiecznego (por. Teodoret: ,inne
dary przemijaja, a trwa tylko mito§¢”"). Malzeristwo mialoby ponadto dokonywa¢
przemiany, przeistoczenia, przebdstwienia naturalnego przyciagania plci:

Gdy malzonkowie otrzymuja, czgsto w modlitwie — antycypacie zycia przyszlego ( ... ) wciele
jak w zwierciadle odbija si¢ wtedy pragnienie zjednoczenia dusz. Cialo staje si¢ wowczas
doskonalym zwierciadlem duszy. Lecz rodzi si¢ stopniowo drugie pragnienie: pragnienie
wzniesienia si¢ ponad cialo przez doskonale pozycie jak w Raju ( ... ); jestjak cudowny owoc,
ktorego narodziny wymagaja, aby jego kwiat — okazawszy juz cale piekno — zrzucil swe platki.
Owoc to dziewictwo. Kwiat w calym pigknie — to swigtos¢ malzenstwa przezytego az po
krance jego duchowych mozliwosci'™.

Nalezy pamietac, ze az do konica XV stulecia w gléwnym nurcie literatury chrzesci-
janskiej zaznaczyl sie wyrazny i daleko posuniety elitaryzm w gloszeniu doskonalosci
ewangelicznej. Pomimo pojawiajacych sie — na przyktad w twdrczosci Jeana Gersona
badz w pdznej scholastyce — mocnych tendencji do definiowania malzenstwa i zycia
rodzinnego w kategoriach wielkiego misterium (Ef's, 32)", praktyka kaznodziejska
zmierzala w strone usprawiedliwienia zZycia $wieckiego jako zdecydowanie mniej
radykalnej formy nasladowania Chrystusa. Czy jednak druga polowa XV i pocza-
tek XVI wieku — wraz z rozwojem nowych form duchowosci — przyniosly zmiane

M. Afanasjew, Kosciot Ducha §wigtcgo,, przel. H. Paprocki, Bialystok 2002, s. 31-104.

J. Chryzostom, Eclogae ex diversis homiliis 2 (PG 63, 585 A) [w:] Katechizm Kosciola Katolickiego 2743, http://www.
katechizm.opoka.org.pl/rkkkIV-1-3.htm [data dostepu: 16.04.2015].

P, Evdokimov, Z’,va'c duchowe w miescie, przel. M. Zurowska, Poznan 2011, s. 111.

Tamze, s. 111.

Teodoret z Cyru, Komentarz ..., s. 86.

M.P. Laroche, Maly Kosciol. Mistyczna przygoda malzenistwa, przel. ]. Grzegorczyk, Hajnéwka 2006, s. 71.

Wiecej na ten temat w mojej ksiazce: M. Golebiowski, Malzeristwo Jozefa i Maryiw literaturze i pismiennictwie staro-
polskim doby potrydenckiej, Krakéw 2015, s. 3954
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w rozumieniu postannictwa laikatu? Gerard Groot i Tomasz z Kempis, przedstawi-
ciele ,nowej poboznosci” (devotio moderna), kierowali wprawdzie swéj program do
wyksztalconych mieszczan zyjacych w malzenistwie, jednakze ich rozw6j wymagal
pewnego wyrzeczenia si¢ §wiata, stowem — odbywal si¢ w klimacie tradycji mona-
stycznej. O tym, ze doskonalo$¢ chrzescijaniska nie jest zarezerwowana tylko dla
mnichéw i mniszek, méwil réwniez Erazm z Rotterdamu“. Zauwazyl on — wbrew
mocno juz ugruntowanej tradycji éredniowiecznej, upatrujacej w monarchii odbi-
cie ksztaltu Krolestwa Bozego — ze pierwotny Ko$ciél nie odznaczal si¢ strukturg
hierarchiczng, ale typowo horyzontalna.

Erazm pozostal do korica indywidualista, a méwienie o mistyce ludzi $wieckich
wydawalo sie za jego Zycia wciaz jeszcze dos¢ daleka perspektywa. O rzeczywistym
przelomie mozna bylo méwi¢ dopiero w XVII wieku. Wtedy to gloszenie dosko-
naloéci dla ,ludzi Zyjacych po wsiach, po miastach, czy w koricu po dworach (...),
ktorzy z racji swojej pozycji powinni prowadzi¢ na zewnatrz zwyczajne zycie””,
przedstawialo sie jako radykalna nowos¢. Dobitnie uwydatnia to przyklad bisku-
pa Jana Piotra Camusa, ktory w dziele Duch $w. Franciszka Salezego, czyli wierny
obraz mysli i uczué tego Swietego ,musial prowadzi¢ dluga polemike z niektérymi
zakonnikami, poniewaz utrzymywal, iz nie istnieje «poboznos¢ swiecka» i «po-
bozno$¢ klauzurowa>, a doskonalos¢ jest dostepna dla wszystkich™". Jego ksiazka
wywolala burzliwg reakcje. Niemniej, ,zycie doskonale” zaczeto wchodzi¢ w sam
srodek ogniska domowego.

Z wielu wzgledéw najwazniejszym nowozytnym propagatorem mistyki ludzi §wie-
ckich byt przyjaciel i nauczyciel biskupa Camusa, wybitny pisarz i epistolograf,
péiniejszy Doktor Kosciota — Franciszek Salezy. W swej stynnej Filotei (1, 3), uzna-
wanej za manifest saecularem spiritualitatis, pisal on na przyklad, ze ,jest bledem,
nawet herezja, chcie¢ wygnaé poboznoé¢ z zotierskiego obozu, z rzemieslniczego
warsztatu, z pozycia matzonkow” . A wiec teologia odbierajaca $wieckim prawo do
wysokiej duchowo$ci zostata zréwnana z heterodoksja i postawiona poza granicami

C. Brovetto, L. Mezzadri, E Ferrario, P. Ricca, Duchowos¢ chrzescijariska czasow nowozytnych, przel. E. Dobrzelecka,
t. 5, Krakow 2005 (Historia Duchowosci), s. 1415,

F. Salezy, Filotea, czyli droga zycia poboznego, przel. A. Jelowicki, Krakow 2001, 5. 10.

C. Brovetto, E. Ferrario, L. Mezzadri, P. Ricca, Duchowos¢ chrzescijariska ..., 5. 133.

F.Salezy, Filotea ..., s. 207.
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Ko$ciota katolickiego. Na tym jednak nie koniec. Juz pierwsze strony Filotei infor-
muja bowiem:

Ci, ktérzy dotychczas pisali o poboznosci, prawie wszyscy mieli na celu nauczanie osob
od $wiata bardzo oddalonych; przynajmniej zas nauczali tego rodzaju poboznosci, ktéra
prowadzi do zupelnego odosobnienia od $wiata (...). Ja zas chcialbym pokaza¢, ze jak kon-

chy pertowe zyjace w morzu nie przyjmuja w siebie ani jednej kropli wody morskiej i jak
bywaja po$réd morza zrodla stodkiej wody, i jak sa ptaki, ktére przelatuja przez plomienie,
nie szkodzac swoim skrzydlom, tak dusza mezna i wierna moze by¢ posrod $wiata nie biorac
w siebie jego wilgotnosci™,

Uniwersalizm ,zycia doskonalego” wynikalby — zdaniem Franciszka Saleze-
go — wprost z Bozego planu stworzenia. Stanowil on réwniez istotny rys nauki
Ewangelii, skierowanej zaréwno do bezzennego Jana Apostola, jak i do zyjacego
w malzenstwie $§wigtego Piotra. Takze tesciowa Piotra, cho¢ zyla w $wiecie, po
wyzdrowieniu ustugiwata Chrystusowi (zob. Mt 8, 14-15). Co ciekawe, biblijna
podstawe do ujmowania zycia §wieckiego w kategoriach doskonalosci, $wietosci
i mistyki miata da¢ duchowa interpretacja Rdz 1, 11 (,,niech ziemia zazieleni sie r6z-
nymi roslinami: trawami rodzacymi nasiona, drzewami wydajacymi, wedlug swego
gatunku, réznorodne owoce z nasionami wewnatrz”); réznorodno$¢ stworzenia
rzeczy widzialnych $wiadczylaby o swoistej ekonomii Bozej, ktéra wszystkich
wzywa do podazania waska droga (zob. Mt 7,13-14), choé kazdego na inny sposéb,
w zaleznosci od jego stanu i osobistego powolania (por. 1Kor 7, 7: ,Pragnatbym,
aby wszyscy byli jak i ja, lecz kazdy jest obdarowany przez Boga inaczej: jeden tak,
a drugi tak”). O zywotnosci tej — swego czasu rewolucyjnej — idei §wiadcza stowa
Alfonsa Marii de Liguori, ktéry w XVIII wieku przekonywal, ze ,$wietos¢ jest
dostepna dla kazdego chrze$cijanina: «Zakonnika jako zakonnika, kaptana jako
kaplana, $wieckiego jako $wieckiego, malzonka jako matzonka, kupca jako kupca,
zolnierza jako Zolnierza i tak samo w kazdym innym stanie»"*. Oczywiscie alego-
ryczne odczytanie Ksiggi Rodzaju nie bylo jedyna biblijna inspiracja dla autora Filotei.
Natchnien dostarczaly zwlaszcza przyklady $wietych Panskich, ktérzy na kartach
Pisma Swigtego wspomniani zostali jako ci, ktérzy pomimo zycia w malzenistwie
staneli w jednym szeregu z osobami bogomyslnymi, klasztornymi i zakonnymi.

W tym miejscu mozna zada¢ pytanie: jak syntetycznie zdefiniowa¢ wspomnia-
na w Filotei wielo$¢ rodzajéw poboznosci? Otéz — zauwaza André Ravier — ,dla

Tamze, s. 10.
Benedykt XV, Sw. Alfons Maria de Liguori. Audiencja generalna 23 lutego 2011, http://www.opoka.org.pl/
biblioteka/W/Wl’/benedykt_xvi/audiencje/ag_zgozzo11.html [datu dostgpu: 1009‘2015]
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$w. Franciszka zycie mistyczne to zycie codziennoscig z jej nieprzewidzianymi
wydarzeniami, cierpieniami i rado$ciami, zycie z przyjazniami i rozstaniami, tro-
skami i pocieszeniami”*. I rzeczywiscie, mistyka ludzi $wieckich zaproponowa-
na przez Doktora Genewskiego nie zostala ugruntowana ani na negacji $wiata,
ani tym bardziej na jego wzgardzie, réwnoznacznej z duchowym eskapizmem.
Wrecz przeciwnie — istota mistyki Filotei jest epifania codziennej rzeczywisto$ci

(gr. em@dveia — ukazanie sig, ujawnienie, odstonienie, objawienie). Polegalaby ona
na paradoksalnym przekroczeniu $wiata doczesnego poprzez glebokie wejrzenie

W jego istote, zaakceptowanie go i odnalezienie na jego dnie ewangelicznej ,dro-
gocennej perly” (Mt 13, 45-46). Najbardziej wyrazisty wyklad takiej postawy daje

rozdzial 35 z ksiegi trzeciej Filotei. Mowi on mianowicie, ,ze nalezy by¢ wiernym

w sprawach wielkich i malych”. Po raz kolejny punktem wyjscia stala si¢ egzegeza

duchowa. Tym razem dotyczyla ona jednak Pnp 4, 9 (,, Zranila serce moje, siostro

moja, oblubienico! zranita$ serce moje jednem okiem twojem, i jednym wlosem

szyje twojéj”)”’; ,oko”, czyli spojrzenie miatoby oznaczaé, wedle tej wyktadni, wy-
rzeczenie podjete dla Boga w wielkich sprawach, natomiast ,wlos” — wyrzeczenie

w sprawach pozornie drobnych, przynalezacych do $wieckiej codziennosci. Totez

w dalszym ciagu wywodu Doktor Genewski poucza:

nie wahaj si¢ odda¢ Mu [tj. Chrystusowi — przyp. M.G.] wszystko, co masz najdrozszego (....).
Ale dopoki Opatrzno$¢ nie wymaga od ciebie tak wielkich ofiar i nie zsyla na ciebie cigzkich
utrapier}, a tym samym nie zada od ciebie twoich oczu, ofiaruj jej przynajmniej wlosy. To jest,
znos cierpliwie drobne przykrosci i niedostatki, i malo wazne szkody i straty codzienne. Bo
tymi drobnostkami, ofiarowanymiz miloscia i oddaniem si¢, przyciagniesz i posiadziesz serce
Boze Oblubierica. Drobne codzienne trudy, bol glowy lub zebow; lub jakas inna dolegliwos,
dziwactwo meza lub zony, stluczenie szklanki, czyje$ rozdasanie si¢ lub uchybienie, zguba
rekawiczek, chustki, pier$cionka, niewygodny nocleg (...). A ze podobne wydarzenia trafiaja
si¢ nam co chwila, mozemy wiec przezich dobre uzycie zgromadzic¢ wielkie skarby duchowe™.

Z powyzszego fragmentu mozna wysuna¢ wniosek, ze Franciszek Salezy byl
rowniez krzewicielem ,duchowosci rzeczy malych”. Z taka postawa Iaczy sie, rzecz
jasna, przewarto$ciowanie wznioslo$ci jako kategorii nierozlacznej od do$wiadczenia
mistycznego. A wiec, ,zycie doskonale” przestalo by¢ wylacznie ,zyciem samotni-
czym’, oddzielonym od struktury doczesnego $wiata, wreszcie — ukierunkowanym

C. Brovetto, . Ferrario, L. Mezzadri, P. Ricca, Duchowos¢ chrzescijaiska ..., .13s.

Za: Biblia to jest Ksiegi Starego i Nowego Testamentu, wedlug laciriskiego przekladu starego, w kosciele powszechnym przy-
jetego, na polski jezyk z nowu z pilnoscig przelozone (....) przez D. Jakuba Wujka z Wagrowea (....), Krakow 1599.

F. Salezy, Filotea ..., s. 250.
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na szczegélne doznanie (vide: wspomniana wyzej ,,$mieré mistyczna’, oczyszczanie

wladz poznawczych, omdlenia, uniesienia rado$ci). Mozna powiedzie¢, ze teologia

salezjaniska dostrzegta w codziennosci oraz w naboznie pedzonym zyciu §wiatowym

kietkujace ziarna Krélestwa Bozego. Znamienne, ze jako przyklad chrzescijaniskich

cnét pojawia sie w niej m.in. Ludwik IX, ktéry nie tylko oddawat sie¢ modlitwie kon-
templacyjnej, ale réwniez kazdego dnia potwierdzal swoja milo$¢ do zony goracymi

pocalunkami*. To drugie miatoby by¢ wzorem nowej wizji $wieto$ci.

O ile duchowo$¢ Filotei zmierza ku epifanii codziennoéci poprzez wejrzenie w rze-
czywisto$¢ ludzi §wieckich w calej jej prostocie, o tyle objawienia hiszpanskiej mi-
styczki Marii z Agredy, spisane w stynnym dziele Mistyczne Miasto Boze, odstaniaja
druga, ukryta, a przy tym majestatyczna strone zycia rodzinnego i domowego. By¢
moze najbardziej adekwatne byloby tu skojarzenie z ewangeliczng géra Tabor, na
ktorej przemienil si¢ Jezus: ,I przemienil si¢ przed nimi. Oblicze Jego zajasnialo jak
storice, a Jego szaty staly sie ol$niewajace jak $wiatto” (Mt 17,2). Podobna tajemnice
Maria dostrzegata w sakramencie malzenistwa i zycia rodzinnego*.

Wizje doswiadczane przez §wiatobliwg franciszkanke dotyczyly przewaznie
ziemskich loséw Maryi Panny, kobiety zwyczajnej w swoich codziennych obo-
wiazkach, nikomu nieznanej i cichej, a zarazem Krolowej Niebios w najglebszej
tajemnicy jej osoby. Wlasnie napiecie pomiedzy tym, co widzialne i tym, co nie-
widzialne (por. 2Kor 4, 18) stanowi o mistycyzmie dziela Marii. Dobrze obrazuje
to opis nawiedzenia Elzbiety, w ktéorym ,Maryja zajmowala si¢ réwniez pracami
recznymi”, a ,Swiety Poprzednik Wcielonego Stowa [tj. Jan Chrzciciel — przyp.
M.G.] doznal tego szczgscia, ze ta wielka Krolowa wlasnorecznie przygotowywata
dla niego powijaki, w ktére miat by¢ spowity”*. Znamienna jest tutaj przede wszyst-
kim dwuwymiarowos¢ spojrzenia na rzeczywisto$¢ doczesna: wymiar mistyczny
dotyczy sytuacji najbardziej prozaicznych, jak szycie pieluch, stanowi dla nich
nadprzyrodzony kontekst, ujawniajac ich eschatologiczng, uwielbiong postaé. Nie
dziwi wigc, ze na kartach Mistycznego Miasta Bozego prace domowe Swietej Rodziny
urastaja do rangi obrazu i podobienstwa pracy anioléw przy tronie Bozym, a twarz
Maryi podczas najzwyklejszych sprawunkéw jasnieje w oczach Jozefa doktadnie

Tamze, s. 263.

Mariaz Agredy, Mistyczne Miasto Boze, Warszawa 2013, 5. 112.
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tak, jak jagniala twarz Mojzesza, kiedy napetniony Boza moca schodzil on z gory
Synaj (zob. Wj 34, 29-35; 2Kor 3, 7).

Wspomniana na poczatku tradycyjna opozycji pomiedzy mistyka a §wieckoscia,
oparta na dyskursie wzniosto$ci, w objawieniach Marii z Agredy traci moc swojej
polaryzacji; oba wymiary splataja sie w jedno. Mistyczne Miasto Boze wspomina nawet,
ze $w. Jozef — obcujac na co dzien ze swoja dziewicza malzonka, Maryja — ktéregos
dnia ,pograzyt si¢ w podziwie i niewyslowionej radosci”, bowiem ,nigdy jeszcze nie
widzial swej blogostawionej oblubienicy w takiej chwale (...). Niebiariskich rozméw
Najs$wietszej Panny ze swym szczesliwym oblubiericem nie zdota powtdrzy¢ zaden
ludzki jezyk™". Stanowi to czytelne nawigzanie do porwania Apostota Pawla az do
trzeciego nieba, gdzie ,zostal uniesiony do raju i slyszal tajemne stowa, ktérych sie
nie godzi czlowiekowi powtarza¢” (2Kor 12, 4.).

Przytoczone wyzej przyklady dziet Franciszka Salezego i Marii z Agredy poka-
zuja ,inng” strone mistyki, stosunkowo rzadko obecna w literaturze chrzescijan-
skiej, mimo iz wspolgrajaca ze stowami wystapienia Pawla na Areopagu: ,w Nim
bowiem Zyjemy, poruszamy sie i jestesmy” (Dz 17, 28). O ile tradycyjna definicja
okresla mistyke jako do$wiadczenie bezposredniego kontaktu czlowieka ze Stworca,
ktéremu towarzysza wyjatkowe doznania duchowe, o tyle cytowane dziela ujmuja
mistyke jako odnalezienie w Bogu calego $wiata zjawisk, wejrzenie w rzeczywisto$é
zanurzong w $wietosci. Filotea proponuje spojrzenie na nadprzyrodzony wymiar
$wieckiej codziennosci poprzez zaslong wiary. Wiadomo skadinad, ze wiara ta
jest widzeniem ,jakby w zwierciadle, niejasno” (1Kor 13, 12); jej znaczenie polega
przede wszystkim na uprzystepnieniu §wieckim ask do podazania droga doskona-
lo$ci chrzescijanskiej. Z kolei Mistyczne Miasto Boze proponuje wyjscie naprzeciw
widzenia ,twarza w twarz” (1Kor 13, 12); jest to ogladanie piekna Bozej mocy ogar-
niajacej $wiat, w jakims stopniu widzialnej antycypacji wymiaru eschatologicznego.

Afanasjew M., Kosciof Ducha Swigtcga, przel. H. Paprocki, Bialystok 2002.

ba., Oblok niewiedzy, przel. W. Unolt, Poznari 2001.

Benedykt XV1, Sw. Alfons Maria de Liguori Audiencja generalna 23 lutego 2011, http: / /www.opoka.org.pl/
bibhoteka/W/WP/benedykt_xvi/audiencje/ag_zgozzon.html [data dostepu: 10.09.2015.

Tamze, s. 121-124.
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nym przyjetego, na polski jezyk z nowu z pilnosciq przelozone (...) przez D. Jakuba Wujka z Wagrowca
(...), Krakéw1599.

Brovetto C,, Mezzadri L, Ferrario F, Ricca P, Duchowos¢ chrzescijariska czasow nowozytnych, przel.
E. Dobrzelecka, t. 5, Krakéw 2005 (Historia Duchowosci).

Chryssavgis ., W sercu pustyni. Duchowos¢ Ojcow i Matek Pustyni, przel. M. Chojnacki, Krakéw 2007.

Chryzostom ], Eclogae ex diversis homiliis 2 (PG 63, 585 A) [w:] Katechizm Kosciola Katolickiego 2743,
http://wwwkatechizm.opoka.org.pl/rkkkIV-1-3htm [data dostepu: 16.04.2015].

Evdokimov P, Zycie duchowe w miescie, przel. M. Zurowska, Poznan 2011.

Golebiowski M., Malzeristwo Jozefa i Maryiw literaturze i pismiennictwie staropolskim doby potrydenckiej,
Krakéw 201s.

Grzegorz Wielki, Listy, przel. ]. Czuj, t.1, Warszawa 1954.

Hieronim, Listy, przel.]. Czuj, t. 3, Warszawa 1954.

Ksiega Psalmow. Wstep — przeklad z oryginalu — komentarz — ekskursy, pod red. S. Eacha, Poznan 1990.

Laroche M.P, Maly Koscidl. Mistyczna przygoda malzenistwa, przel. J. Grzegorczyk, Hajnowka 2006.

Mariaz Agredy, Mistyczne Miasto Boze, Warszawa 2013.

Moskal P, Mistyka [w:] Encyklopedia katolicka. Maryja — Modlitwa, t. 12, Lublin 2008.

Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, w przekladzie z jezykdw oryginalnych opracowal biskup Kazimierz
Romaniuk [tzw. Biblia Warszawsko-Praska], wyd. 3, Krakéw 2005.

Salezy F, Filotea, czyli droga zycia poboznego, przel. A. Jelowicki, Krakow 2001

Salezy E, Wybér pism, przel. J. Rybalt, Warszawa 1956.

Teodoret z Cyru, Komentarz do 112 Listu do Koryntian, przel. S. Kalinkowski, Krakéw 1998.
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Amelia Sarnowska

studentka filozofii, doktorantka literatu-
roznawstwa na Wydziale Polonistyki
U]J. Prace naukowgq poswigca polskiej
krytyce literackiej doby romantyzmu,
romantycznym interpretacjom kate-
gorii narodowosci oraz polskiej
filozofii narodowej. Obecnie pod
opiekq prof. UJ dr hab. Agnieszki
Ziolowicz przygotowuje
rozprawe doktorskq poswig-
cong interpretacjom kategorii
narodowosci w obrebie
romantycznej krytyki
literackiej.

Bronistaw Trentowski

wobec ,mistrza wyob-

razni ogniste;j”.

O sporze intelektualnym
filozofa z Adamem

Mickiewiczem

Trentowski, Mickiewicz, romantyzm,
filozofia, poezja

Artykul poswiecony jest relacji intelektualnej zawig-
zanej pomiedzy Bronistawem F. Trentowskim a Ada-
mem Mickiewiczem. Uwzgledniono w nim ewolucje,
jakie nastapily w stosunku Trentowskiego do poety, jak

i elementy Mickiewiczowskiej recepcji systematu i ambi-
cji filozoficznych Trentowskiego. Historia relacji pomiedzy
Trentowskim a Mickiewiczem stworzyla sposobno$¢ przyjrze-
nia si¢ napieciom, jakie pod koniec pierwszej polowy XIX wieku

wytwarzaly si¢ pomiedzy filozofig a poezj3, oraz do przesledzenia
przedsiewzie¢ podejmowanych éwczeénie przez reprezentantéw
polskiego zycia intelektualnego w celu osiagniecia przewodnictwa
duchowego w Zyciu narodu. W oparciu o korespondencje, fragmen-

ty dziel polemik Trentowskiego i fragmentéw Literatury stowiariskiej
Mickiewicza zarysowano spor intelektualny ilustrujacy jedng z kluczo-
wych problematyk kulturowo-ideowych epoki.



Amelia Sarnowska  [f Bronistaw Trentowski wobec ,mistrza
7 . . *3 .
wyobrazni ognistej”. O sporze intelektualnym
filozofa z Adamem Mickiewiczem

W latach czterdziestych XIX wieku dzieta Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego'—
polskiego filozofa wyksztalconego w uniwersytetach niemieckich, autora rozbu-
dowanego systematu filozoficznego i tworcy tzw. metody filozoficznej réznojedni —
przemycano do Krélestwa i Galicji wraz z ksigzkami Adama Mickiewicza®. Czas ten
mozna by okresli¢ jako fundamentalny z punktu widzenia calo$ci biografii intelektu-
alnejikariery filozofa; dzi$ postrzegany jest on jako jeden z kluczowych momentéw
ewolucji jego pogladéw polityczno-spotecznych. Trentowski we wspomnianym
okresie nawigzal (niekiedy osobliwe) relacje z czolowymi reprezentantami éwczes-
nego polskiego srodowiska intelektualnego. Nowe znajomosci znacznie wplynely
na charakter i kierunek jego biografii — jedna z poznanych osobistosci byt Adam
Mickiewicz, wlatach czterdziestych cieszacy sie juz stuszna renoma najwigkszego
sposréd poetow polskich, ktéry w owym czasie, w trakcie wyglaszanych w latach
1840-1844 Prelekcji paryskich po$wieconych literaturze stowianskiej, dzielil sie ze
swoimi stuchaczami refleksjami nad szczegdlnym postannictwem i wyzszym powo-
laniem narodu polskiego. Byl to moment krystalizacji pogladéw mesjanistycznych
poety, ksztaltujacych sie juz od lat trzydziestych. Mickiewicz, ktéryw poezji (oraz
wwieloplaszczyznowo rozumianej poetyczno$ci) dopatrywal sie zaréwno zrédet,
zasad, jak i nadziei na odrodzenie duchowe Polski, czesto odnosil si¢ w swoich

Osobie i tworezosci Trentowskiego poswiecono dotychczas jedna monografig, zob. W. Horodyski, Bronistaw
Trentowski (1808-1869), Krakéw 1913. Praca Horodyskiego, cho¢ od jej publikacji minat przeszto wiek, nie prze-
staje by¢ uzytecznym i warto$ciowym pod wzgledem naukowym zrodlem dla wspolezesnych badaczy zycia
i tworezosci filozofa. Pomimo iz w $wietle wspdlezesnego stanu wiedzy warto by postaraé sig o bardziej aktualne
opracowanie, lektura monografii Horodyskiego wydaje si¢ obowiazkowa dla wszystkich naukowcéw podejmu-
jqcych (z jakiejl(o[wiek strony) Zagadnienie filozofi i zycia ﬂ'entoxx’sl(iegg), stanowiac wciaz wartosciowe dopel-
nienie dla rozpraw i ;11‘tyl<uléw wspé}czesnych.

Zob. B. Baczko, Lewica i prawica heglowska w Polsce [w:] tegoz, Czlowiek i swiatopoglady, Warszawa 1965, s. 214.

Rozprawy i szkice / 22



wykladach krytycznie wobec filozofiiiambicji dwczesnych filozoféw. Krytyka ta
bolesnie dotkneta Trentowskiego, przyczyniajac sie do poglebienia jego niecheci do
poezjijako dziedziny majacej przewodzi¢ zyciu narodowemu, czyniac zen zacietego
wroga (jak go sam okreglat) szalericzego ,,umu” i poezji jako takiej. Zdaje sie, iz ten
nagty zwrot, owocujac zarliwg kampanig przeciwko ,mickiewiczanizmowi’, na kilka
lat stanat niejako w poprzek drogi rozwoju mysli i $wiatopogladu Trentowskiego,
na pewien czas zakldcajac ich naturalny przebieg usilna koniecznoscig bronienia
autonomicznosci i oryginalno$ci wlasnego systematu, owocujacg szeregiem roz-
praw i artykuléw.

Historia relacji rodzacej si¢ pomiedzy Mickiewiczem a Trentowskim jest historia
zmagan (niekiedy i wspéipracy) o prawo do przewodzenia duchowi narodowemu —
polem §cierania si¢ wyrazistych, od lat ugruntowywanych pogladéw na temat zasad-
nosci, mozliwosci i skutecznosci obranych narzedzi, opartych na szeregu przekonan
i nierzadko subiektywnych interpretacji. Bez wzgledu na zbiezne niekiedy przeko-
nania, zaréwno poete, jak i filozofa cechowala w owym czasie ta sama immanentna
dazno$¢é: maksymalizm okre$lajacy tak charakter, zakres zadan przypisywanych
dziedzinom stanowiacym pole wlasnej dzialalnosci, jak i wspdlng dla obydwu
postawe pretendujaca do objecia owg dzialalnoscig calej rzeczywistoéci. Andrzej
Walicki przypisuje owa daznos¢ w latach czterdziestych samej filozofii, okreslajac
ja mianem ,maksymalizmu filozoficznego™, stusznie tez podkresla jej role w zyciu
intelektualnym owego okresu jak i zakresla pole jej éwczesnych aspiracji — niemniej
warto, by owo pojecie rozszerzy¢ i objaé nim takie poezje (szerzej: literature)
jako dziedzingnajwyzszych przeznaczen, calosciowych projektéw oraz
maksymalistycznych zalozen, obejmujacych — wedle jej tworcéw — ogét spo-
leczenstwa oraz umozliwiajacych oddziatywanie na calo$¢ jego zycia narodowego:
kulturalnego, spotecznego, politycznego, a takze religijnego. Zwazywszy na dazenia
i przedkladane cele tak filozofoéw, poetéw, jak i reprezentantéw innych dziedzin
w owym czasie — by¢ moze nalezaloby méwi¢ o maksymalizmie jako pewnym
uwarunkowanym historycznie cigzeniu intelektualnym, dynamizujacym ogol
dwezesnych aktywnosci, projektéw i ambicji.

Zestawienie ze sobg tych dwu postaci moze rzuci¢ nowe $wiatlo na charakter
pewnego symptomatycznego fermentu intelektualnego,jakizachodzijedynie
w procesie obustronnej konfrontacji. Ambicja niniejszych ustalen nie jest tworzenie

,Przejawialo sie to nie tylko w maksymalistycznych aspiracjach mysli filozoficznej, lecz réwniez w jej ekspan-
Sywnosci —w dazeniu do pl‘zenikni@cia filozofia ilmych dziedzin mys‘li i tworczodci, a nawet do ufilozoficznienia
calej praktyki spolecznej.” Zob. A. Walicki, Polska mys] filozoficzna epoki miedzypowstaniowej [w:] Filozofia i mys]
spoleczna w latach 1831-1864, oprac. A. Walicki, A. Sikora, . Garewicz, Warszawa 1977, s.13.
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kolejnych podstaw wiedzy ogélnej czy podwazenie tych dotychczas istniejacych.
Zagadnienie relacji Mickiewicz—Trentowski wyda¢ moze sie za to interesujace
i warto$ciowe dla kazdego, dla kogo same podstawy nie okaza sie wystarczajace.

kKK

Przystepujac do prezentacji relacji Trentowskiego z Mickiewiczem, nalezy juz
na poczatku zastrzec, iz zwlaszcza stosunek filozofa do poety mial charakter
dynamiczny i w stosunkowo niedlugim okresie ulegal znaczacym przemianom.
Specyficzny charakter i usposobienie Trentowskiego, osobiscie odbierajacego
wszelkg krytyke, na pewnym etapie tej relacji doprowadzity do tego, iz sprawa —
ktora w innych okoliczno$ciach moglaby pozosta¢ w granicach stricte naukowej
dyskusji dwdch intelektualistow, przedstawicieli elity swego czasu — z formalnej
nabrata charakteru prywatnego. W roku 1843 starcie z Mickiewiczem przestalo
juz by¢ wylacznie kwestig $wiatopogladowa. Owa specyficzna ,walka o rzad dusz”
zawladneta zyciem Trentowskiego, ktory wokot niej zaczat obudowywaé os swo-
jej aktywnoéci — zaréwno filozofa, jak i pdzniejszej dzialalnosci polityka. Stala sie
ona istotnym elementem jego biografii — a juz Bogdan Suchodolski zastrzegal,
ze w przypadku tego filozofa ,biograficzna refleksja powinna wyprzedza¢ filozo-
ficzng analize tekstow, poniewaz byly one wyrazem zyciowej sytuacji ich autora™.
Przemiany, jakim ulegl prywatny stosunek Trentowskiego do Mickiewicza, moga
okazac¢ si¢ kluczowe, jesli wezmiemy pod uwage charakter jego pdzniejszych po-
lemik, artykulow i kolejnych dziel o charakterze filozoficznym.

Stefan Kawyn, badajac historie relacji Trentowskiego z polskim poeta, dokonal
w swoim artykule z 1964 roku Mickiewicz-towiariczyk w opinii autora ,,Chowanny”
rozréznienia na dwa etapy tych ,walk”: pierwszy, w ktérym filozof ,widzial w nim
daznosci religianckie i reakcyjne; stawial go w jednym szeregu z Witwickim i Za-
leskim, nie zdajac sobie sprawy z przepasci, jaka dzielita Mickiewicza, wyznaw-
ce Towianskiego, od przedstawicieli katolicyzmu ortodoksyjnego™, oraz drugi —
obejmujacy ostra krytyke wykladéw Mickiewicza z 9 maja i 2 czerwca 1843 roku,
poswigconych Trentowskiemu i jego systematowi. Podzial ten, cho¢ zasadny, nie
wydaje si¢ wystarczajacy w przypadku badania nie tylez samej walki filozofa z poeta,
co znacznie bardziej zlozonej historii calej tej relacji — uwzgledniajacego réwniez

B. Suchodolski, Bronislawa Trentowskiego filozofia czlowieka [w:] Materialy z sesji poswigconej setnej rocznicy Smierci
Bronistawa Trentowskiego, pod red. A. Walickiego, Wroclaw 1970, s. 5.

S. Kawyn, Mickiewicz-towiariczyk w opinii autora ,Chowanny”, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Eodzkiego"1964,
7.36,seria |, s. 44—4s.
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okres po roku 1846, od ktérego obserwujemy ,przenikanie do filozofii Trentow-
skiego watkéw mesjanistycznych oraz przeksztalcanie jej w rodzaj — jak przekonuje
Walicki - zwulgaryzowanego i epigonskiego mesjanizmu™.

Pierwszy okres tej relacji, ktérego poczatek wyznacza wymiana listow we
wrze$niu 1839 roku, znamionuje charakter teoretycznej, intelektualnej wymia-
ny pogladowej. Mickiewicz nie jest jeszcze w tym czasie ,chory na duchu, bo
od szatana Towianszczyzny i Messyanizmu opetany”’, lecz ,mistrzem w sferach
wyobrazni ognistej, wielkiej, i jak ptomien pozerajacego, gwaltownego uczucia™.
Poeta nie byl woéwczas dla Trentowskiego wrogiem, ale autorytetem, duchowym
przewodnikiem, ktérego wpltywy uchronity zawczasu jego filozofie przed ,trupim
zimnem’, jakie cechowalo éwczesng filozofie niemiecka. W owym czasie doce-
nial on dobroczynne oddzialywanie poety na szersze rzesze rodakéw i wysoko
cenil zaré6wno estetyczna, jak i moralng warto$¢ jego twérczosci. Nadwatlily owo
przyjazne nastawienie dopiero prelekcje paryskie Mickiewicza, ktére autor Pana
Tadeusza zaczal wyglasza¢ od roku 1840 z katedry slynnego College de France
(a ktére Trentowski prenumerowat wraz z monarchistycznym ,Dziennikiem Na-
rodowym” Wiadystawa Platera’), szczegélnie za$ wplywaly na to wyklady wy-
gloszone przez poete w drugim ich kursie. Wedlug Andrzeja Walickiego juz od
czasu wydania przez filozofa Chowanny w roku 1842 mozna moéwic¢ o walce Tren-
towskiego z ,mickiewiczanizmem” - nalezaloby jednak podkresli¢, iz spér na tym
etapie nie mial jeszcze tak radykalnego oblicza.

Dopiero wygloszenie przez poete wykladow poswigconych filozofii Trentow-
skiego otwiera drugi etap tej ,walki”, charakteryzujacy sie stosunkowo duza
iloéciag wydanych przez filozofa artykulow, polemik i innego rodzaju form ataku na
Mickiewicza-mesjaniste (znajdujacego sie juz w tym czasie pod znacznym wplywem
Towianskiego). Jak podkresla autor Mickiewicza-towiaticzyka, wyklady z 9 maja
i 2 czerwca obudzily w Trentowskim potrzebe ,odpowiedzi publicznej, i to nie
jednorazowej, doraznej; budzila si¢ konieczno$¢ przemyslanej, planowej kampanii
przeciw Mickiewiczowi””. Etap ten, obok wzmozonej aktywnosci krytycznej filozofa
jako autora kolejnych artykuléw i rozpraw o charakterze dobitnie polemicznym,
odznacza si¢ wyjatkowa zacietoscia i gwaltownoscia przeprowadzanych atakow;
atakéw jednostronnych, co nalezy podkresli¢ juz w tym miejscu.

A. Walicki, , Filozofia narodowa” Bronistawa Trentowskiego a mesjanizm Mickiewiczowski [w:] tegoz, Kultura i mys]

polska. Prace wybrane, t. 2, Filozofia polskiego romantyzmu, Krakow 2009, s. 304.
B. Trentowski, Myslini czyli catoksztalt loiki narodowej, t. 1, Poznar 1844, . XX VIIL
Listy Bronistawa Trentowskiego (1836-1869), pod red. S. Pigonia, Krakéw 1937, s.19.

Por. W. Horodyski, Bronistaw Trentowski..., s. 5.
S. Kawyn, 1\’Tickiawz'cz»towim'iczy/\" 0y S. 45,
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Okolo roku 1846 badacze biografii i twérczo$ci Trentowskiego lokuja poczatek
procesu tzw. mesjanizacji jego filozofii. Ow zwrot w biografii intelektualnej autora
Myjslini — zwiazana z nim gloryfikacja mesjanizmu, apologia dziejéw narodowych —
postrzegany jest dzisiaj w kategoriach wspomnianej juz ,wstecznej ewolucji™ po-
gladéw Trentowskiego. Zmiany te, cho¢ zaistniale pod wplywem innego wielkiego
poety romantycznego, Zygmunta Krasinskiego, zdaja sie jednak nosi¢ na sobie
pietno ,mickiewiczanizmu”. W istocie wydaje sig, ze najprawdopodobniej mamy tu
do czynienia ze swoista kontaminacja: polaczeniem inkorporowanego mesjanizmu
Mickiewiczowskiego ze zinternalizowanym i antyrewolucyjnym mesjanizmem
Krasinskiego. Cho¢ na tym trzecim etapie Trentowski jest juz pod niemalze
wylacznym wplywem tego drugiego, duch Mickiewicza wydaje sie stale obecny.

Jesienia 1839 — roku, ktory przynidst Trentowskiemu nowe stosunki z Paryzem i Po-
znaniem, wspolprace z poznanskim ,Or¢downikiem Naukowym”, druk Vorstudien-
zur Wissenschaft, zakoficzenie prac nad majaca si¢ wkroétce ukazaé Chowanng oraz
perspektywe ,zostania platnym profesorem filozofii jako extraordinarius” — filozof
otrzymal pierwszy swoj list od Adama Mickiewicza. Stanowil on niejako odpo-
wiedz i komentarz do nadestanych mu przed rokiem egzemplarzy prac doktorskiej
i habilitacyjnej, przekazanych za posrednictwem Walentego Zwierkowskiego*.
W iscie tym warto zwrdci¢ szczegdlng uwage na dwie sposrdd poruszanych przez
Mickiewicza kwestii: 1) problem jezyka — postugiwania si¢ przez Trentowskiego
niemczyzna; 2) nieuwzglednienie przez filozofarolipodan ludowych wpowsta-
waniu wielkich systeméw filozoficznych. Jak sie z czasem okaze, zastrzezenia poety
nie byly bezpodstawne — podobne zarzuty kierowali pod adresem Trentowskiego
takze inni krytycy. Co wiecej, Mickiewicz, podkreslajac stabe punkty w zarysowu-
jacym sie w dwoch pierwszych dzielach filozofa systemie ", juz w 1838 roku wskazat
powody, dla ktérych (wedle pézniejszych badaczy tworczosci Trentowskiego) jego

A.Walicki, , Filozofia narodowa” ..., s. 305.

Walenty Zwierkowski (1788-1859) — uczestnik wojen napoleoniskich oraz powstaniec listopadowy, po upadku
powstania wyjechal do Paryza. Autor m.in. Wspomniert o putku gwardii Konnej Polskiej przy Napoleonie.

O kompletn o$ci i spojnosci systemu i propozydji przedstmvionych w trzech pierwszych dzielach Tren-
towskiego pisal juz Horodyski w swojej monografii: ,Trentowski wypowiedzial do r.1840-go swoje podstawowe
mysli filozoficzne. Wszystkie dotychczasowe dziela, a mianowicie: Grundlage der universellen Philosophie, De vita
hominis acterna i Vorstudienzur Wissenschaft der Natur stanowia jedna calos, sq zarazem podstawa filozoficznego
systematu Trentowskiego”. Zob. W. Horodyski, Bronistaw Trentowski....., s. 72.
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filozofia narodowa nie byla w stanie zaja¢ miejsca poezji jako sily przewodzacej
w wieku XIX zyciu duchowemu narodu polskiego.

Mickiewicz, zapewniwszy uprzednio Trentowskiego o wnikliwej i kilkakrotnej
lekturze przystanych przezen prac, juz na poczatku listu wyraza nadzieje, ze filozof
kiedys zacznie ,pisa¢ dla Polski i po polsku”. Dla Trentowskiego, ktéry juz w przed-
mowie do pierwszego swego dzieta Grundlage der universellen Philosophie wyrazit
przekonanie, iz jego przemyslenia i refleksje sa odgltosem filozofii ozywianej przez
rdzen narodu polskiego, rozbrzmiewajacej wprost z jego piersi, podobna uwaga
musiata by¢ dotkliwa — i Mickiewicz z pewno$cia mial tego $wiadomos¢. Juz w tym
miejscu zarysowuje si¢ fundamentalna réznica miedzy poetg a filozofem w ich ro-
zumieniu kategorii ,polsko$ci” w odniesieniu do filozofii i ,swoistosci” wszelakiej
dzialalno$ci intelektualnej:

Mowa (...) slowianiska, stara jak $wiat, a zyjaca w swoim organizmie, dalaby ci sposoby
wykrycia wielkich tajemnic, ktére moze z niej tylko samej moga si¢ wyjasni¢. Inne jezyki
albo zapadly w przeszlos¢ i umarly, albo zyja oderwane od przeszloéci jak galezie odcigte.
Mnie si¢ zdaje, ze tw6j duch w polskim duchu poczalby systema filozoficzne noweirézne
[podkreslenie moje — A. S.] od tego, ktére teraz na obcej ziemi (a nazywam ziemia i ksiazki)
urodzile$ albo raczej zbudowales.

Mickiewicz, bedac gteboko przekonanym, iz kazde dzielo jest zarazem czynem,
sKkazde wyraza najglebsze przeswiadczenia i uczucia tworcy’, a zyjacy w swoim dziele
czlowiek zawsze pozostawia na nim ,,0drebne znamiona swojej narodowosci™ —
uznawal konieczno$¢ zachodzenia procesu tworczego w rodzimym jezyku, o ile
autorowi zalezalo na uchwyceniu w swym dziele autentycznego ducha narodowego.
Jezyk, bedac no$nikiem nie tylko bogactwa rozmaitych subtelnosci dotyczacych
swoistego sposobu postrzegania swiata, ale i narodowego czucia ,drgajacego w fonie
ludu””, z jednej strony umozliwia (zaréwno poetom, jak i filozofom) wyrazanie
ducha narodu, z drugiej za$ — na tego ducha twércze oddzialywanie. Jedynie ta-
jemnicze Stowo, drzemigce w kazdym narodzie, jest w stanie do tego narodu dotrze¢
i nan wplyna¢. Mickiewicz — czytajac dziela Trentowskiego, ktérego ambicja bylo
utworzenie filozofii prawdziwie narodowej — nie moégt zgodzi¢ si¢ z tym, aby
takie proby podejmowano na gruncie obcego jezyka niemieckiego. Co interesujace,
poeta warunkuje w ten sposéb nie tylko powodzenie przedsiewzigcia stworzenia

A.Mickiewicz, List do Bronislawa Ferdynanda Trentowskiego [w:] tegoz, Dziela, t.1, Listy, cz. 2, Krakéw 1954, 5. 254.
Tamze, s. 254255,

A.Mickiewicz, Literatura stowiariska [w: ] tegoz, Dziela, t. 11, Literatura slowiariska. Kurs trzeci, wyklad I, Krakéw 1953,
5.10.

Tamze.
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przez Trentowskiego systemu autentycznie wyrazajacego ducha narodowego, ale

izasadno$¢ nazywania siebie samego filozofem — dopiero przenidslszy sie ze swoja
praca na grunt jezyka ojczystego otrzymalby autor Myslini sposobnos¢ stania sie

filozofemw calym znaczeniu [podkreslenie moje — A.S.]”". Filozofia bowiem —
bedac zawsze wytworem konkretnego czlowieka, ktéry naznacza swe dziela nie

tylko idiomem wlasnym, indywidualnym, ale i narodowym — nie moze pretendo-
wa¢ do rangi bytu metaidiomatycznego, realizujacego si¢ w ,czystej” przestrzeni

teoretycznej czy uniwersalnej (w sensie: ponadnarodowej), a wigc — abstrakcyjnej.
Filozof, zgodnie z definicja, ktora zdaje si¢ sugerowad tu Mickiewicz, jako myféliciel

powolany do wyrazenia owego idiomu narodowego, nie moze by¢ prawdziwym

filozofem, je$li 6w idiom w sposéb $wiadomy — i celowy — ignoruje.

W dalszej czgsci listu Mickiewicz, uznajac wprzédy wartos$¢ i gruntowno$é
przyswojonej w czasie studiow przez Trentowskiego wiedzy z zakresu filozofii
(,Jeste$ od czasu Lecha pierwszym i jedynym Polakiem, ktry zna cale terytorium
obcej filozofii, obszedt je, zmierzyl, a wiec i posiadl”’) — wyraza stuszna, wydaje sie,
obawe, iz autor Chowanny, bedac znakomicie wyksztalconym historykiem filozofii,
nie poddal refleksji samej natury filozofii i drog jej wytwarzania:

Uwazasz filozofia jako robote umystu ludzkiego, umystu greckiego. Czy pewny jestes, ze nie
bylo na dnie tej filozohi podan, z ktorych jak z korzenia wyrosly systemata?

Cho¢ pytanie to kieruje mysl poety ku nie mniej istotnej kwestii wplywu jednych
kregow kulturowych na proces ksztaltowania sie tradycji drugich, warto zatrzyma¢
sie tu przez chwile i zastanowi¢ sie nad tymi powiazaniami (lub ich brakiem) filozofii
narodowej z kultura ksztaltowang na przelomie stuleci przez lud.

Dla romantykéw, ktorzy swoje , pierwsze manifestacje umiescili pod sztandarem
ludowosci™, kultura zrodzona na gruncie podan ludowych uchodzita za fundament

A. Mickiewicz, List do Bronislawa....., s. 254. Warto mie¢ przy tym na uwadze sposob, w jaki Mickiewicz interpretowal

role i funkcje filozofow: przedstawiajac w drugim wykladzie drugiego kursu swoich prelekeji filozofie (,a raczej to, co

przyjeto nazywaé filozofiy”) jako nagladownictwo oraz ,falszywe objawienie’, dokonal poeta czegos znacznie istot-
niejszego niz tylko krytyki filozofii jako dziedziny wiedzy i drogi poznania. Wskazujac wasciwa etymologie greckiego

oogoijakomedrca —czlowieka przede wszystkim cnotliwego, ,swietego’, podwazyt obiegowe rozumienie filozofii i

zadan, jakie sie stawia przed filozofami: medrey (czyli wlasciwi filozofowie) ,objawiaja wielkie rzeczy; filozofowie

zas udaja, ze je odkrywajq” [podkreglenie moje — A.S.]. Owi medrcy — niczym Prometeusz — sa nosicielami

$wiatta, prawdy zywej, ktéra moze pochodzi¢ tylko od Boga na mocy przekazanego objawienia (,za objawienie —
podkreslat na poczatku trzeciego kursu Mickiewicz — uznajemy wszelki ruch ducha w rozumieniu chrzescijariskim”).
Przeciwienistwa migdzy tak rozumianym medrcem a ,filozofem” mozna si¢ takze doszuka¢ w etymologii imion sy-
néw Japetosa: Prometheus oznacza bowiem ,Wprzod-Myslacego’, zas Epimetheus — Wtecz-Myslacego”

Tamze.

Tamze, s. 255.

Por. B. Dopart, Ludowos¢ [w:] Historia literatury polskiej w dziesieciu tomach, t. s, Romantyzm, cz.1, pod red. A. Skocz-
ka, Krakéw 2003, s. 51.
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narodowych tradycjii decydowala o samodzielnoscii oryginalnosci kulturowej dane-
go narodu. To w wierzeniach i opowie$ciach przechowanych dzigki tradycji oralnej
miala znajdowac si¢ osnowa ducha narodowego, stwarzajaca mozliwo$¢ odrodze-
nia kultury wysokiej. Dla Mickiewicza istnienie powigzan miedzy zabytkami
kultury ludowej a ,ksztattem” ducha narodowego bylo kwestig oczywista. Trentowski
za$, dla ktorego ,zupelnie obcym byl romantyczny stosunek do ludu i ludowosci™,
nie uznawal mozliwosci wplywu tak ostro krytykowanego przez siebie wybujatego
yumu’” gminnego na proces ksztaltowania si¢ ducha narodowego. Co znamienne, duch
6w, immanentny dla filozofii narodowej, bedac dla Mickiewicza owocem pewnej
ciaglosci kulturowej, przetrwalej gléwnie dzigki podaniom przekazywanym
z pokolenia na pokolenie przez lud, jednoczesnie dla Trentowskiego stanowil
projekcje stanu, ktory naréd polski, bazujac na jego autorskim programie zawar-
tym w wykladach logiki i pedagogiki narodowej, mial dopiero osiaggna¢ — skutkiem
wspdlnej pracy i wysitku — w przysztoéci. Autor Chowanny, pomimo rozleglej wiedzy
i wyksztalcenia, nie dopuszczat do siebie $wiadomosci, aby istnienie jakiegokolwiek
systemu filozoficznego mogto by¢ prosta konsekwencja powtarzanych pod strzecha
bajdurzen gawiedzi. Pojawienie sie w historii cywilizacji wielkich systeméw filozo-
ficznych bylo dla niego w owym czasie oznaka zwyciestwa umyshu ludzkiego nad
fanatycznym i zabobonnym ,umem”; triumfem owej harmonii catos$ci, o ktéra,
jego zdaniem, kazdy powinien zabiega¢.

Pierwsze trzy dzieta Trentowskiego — Grundlage der universellen Philosophie,
De vita hominis aeterna i Vorstudienzur Wissenschaft der Natur nie tylko powstaty
w obcym jezyku, ale i w zupelnej separacji od polskiej historii. Mickiewicz zwrécil
uwage Trentowskiemu réwniez i na to, piszac, ze

w historii naszej, tak malo znanej, wybadalbys zrodlo wielkiego filozoficznego zycia, wyro-
zumialbys jego kierunek na przyszlos¢, a przez to ulatwitbys jego rozwijanie si¢. Dotad obce
filozofie, jak obce orly, panujq na naszej ziemi,

To historia, bedac Zrédlem zbiorowych doswiadczen, okreslajacych nie tylko
narodowa tozsamosc, ale i charakter ducha narodu, staje sie drugim filarem, na
ktérym — wedle opinii autora Dziadéw — powinien stanag¢ gmach filozofii na-
rodowej. Mickiewicz, ktéremu historyzm byt bliski juz w czasach studenckich
za sprawa wplywu wykladow, jak i samego Joachima Lelewela, po raz kolejny
wskazuje, iz ,zrédtem filozoficznego zycia” moze by¢ tylko okre$lona, ludzka
rzeczywisto§¢, naznaczona znamieniem czasu i konkretnosci, ktérych nie znaja

A.Walicki, , Filozofia narodowa” ..., s.287.
A. Mickiewicz, List do Bronistawa ..., s. 254.
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abstrakcyjne, wykoncypowane systemy oderwanych od zycia filozoféw. Trentowski,
podejmujac sie pielegnacji drzewa, nie zwazywszy na jego korzenie, nie spetnil tym
samym kolejnego spo$réd warunkow, od ktérych wypelnienia Mickiewicz uzalez-
nial powodzenie przedsiewziecia stworzenia narodowej filozofii. Zastosowanym
w przytoczonym fragmencie przez poete — podwojnie! — trybem przypuszczajacym
dotkliwie, cho¢ subtelnie, dal Trentowskiemu do zrozumienia, ze na obecnym etapie
pracy — bez podjecia trudu przeprowadzenia filozoficznego namystu w oparciu o
jezykihistorie ojczysta — nie tylko nie wyznaczyt drogi, ktéra filozofia narodo-
wa powinna si¢ na gruncie polskim rozwija¢, ale i nie zrozumial nawet dotychczas,
gdzie powinien tej drogi szuka¢. Przedstawiona przezen propozycja nie stanowi za$
rozwigzania; jest kolejnym z orléw, ktore, kontrolujac okres§lona potaé przestrzeniz
powietrza, zyja w zupelnym oderwaniu od ziemi, a jedyne, co maja jej mieszkaicom
do zaoferowania, to ulotny, znikomy cien.

Wygloszony w dniu 2 czerwca 1843 roku wyklad (w ramach trzeciego kursu Litera-
tury stowiariskiej) Mickiewicz zdecydowal si¢ poswieci¢ w calosci pogladom Bro-
nistawa Trentowskiego; filozofa, ktéry — jako autor projektu swoiscie rozumiane;
filozofii narodowej — dopatrywal sie znamion ,narodowosci” wlasnego systematu
w jego konsolidacyjnym polaczeniu (,,na gruncie polskim”) i zebraniu w ramach
tzw. réznojedni materializmu francuskiego z idealizmem niemieckim. Jak przeko-
nywal swoich stuchaczy Mickiewicz, Trentowski ,,rozumie falsz, czczo$¢” w obozie
jednych, jak i drugich, starajac si¢ przy tym ,podnies¢ filozofie, rozpowszechnié
ja’ i pozbawi¢ zgubnych jednostronnosci — ,ale nie wie, gdzie tkwi jej pierwiastek
zywotny” (XXI/3, t. 11, s. 151°*). Wedle poety Trentowski mial szanse i mozliwosci
ustanowic¢ na gruncie filozofii przej$cie od Stowianszczyzny™ do Zachodu i zblizy¢
ku sobie dwa nieprzyjazne paradygmaty filozoficzne, jednak zanadto oparl swoj
system na gruncie mysli niemieckiej — ta sthumila drzemiaca w nim zywa iskre
stowianisk, ktéra mogtaby (jako jedyna!) poprowadzié jego daznosé praktyczna ku

Wizelkie cytaty z prelekeji paryskich wedtug wydania: A. Mickiewicz, Dziela, t. 8-, Literatura slowiariska, przel.
L. Ploszewski, Krakéw 1952-1953 (Wydanie Narodowe). W nawiasie podano numer wykladu (cyframi rzymski-
mi), numer kursu (cyframi arabskimi), nastepnie numer tomu i strony.

Mickiewicz byl zwolennikiem idei dualizmu slowianskiego; idee polska (z ktéra wiazal nadzieje odnowy Sto-
wimszczyzny) przeciwstawial w swoich wykladach idei rosyjskiej. Zob. S. Sawicki, Mickiewicza synteza literatury
stowiariskiej [w: | Poczgtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce, Warszawa 1969, s. 228.
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autentycznie narodowym rozwigzaniom.Zdaniem Mickiewicza, Trentow-
ski, ktory chcialby wmoéwié swoim wspoélczesnym, iz przez dokonanie zjednoczenia
sprzecznych pierwiastkéw osiagnat ,nowy punkt widzenia” oraz ustanowil ,nowa
podstawe dla filozofii uniwersalnej” (XX1/3, t.y, s. 144) — wistocie

doszedlzaledwie do poznania koniecznosci realizowania prawd filozoficznych, podczas gdy
szkola berlinska juz sie je stara realizowac (...), stowiariskie zas szkoly filozoficzne juz dawno
przekroczyly te granice.

(XX1/3,t.11,5.149)

Jego projektowi ,zjednoczenia” przeciwstawia rozwigzanie zastosowane przez
polskiego poete, Zygmunta Krasinskiego, ktéry w swojej Nie-Boskiej komedii
polozyt kres toczacym sie walkom miedzy wrogimi sitami nie poprzez stworzenie
nowej formuly, trzeciej drogi, ale przez wprowadzenie ,znaku ukazujacego si¢ na
niebie”, boskiej interwencji rozstrzygajacej o ostatecznym zakorczeniu walk.

W swoim wykladzie poswigeconym Trentowskiemu Mickiewicz podkreslat tak-
ze, iz 53 narody, mianowicie nardd francuski i polski, ktére od wiekéw realizuja
nieprzerwanie to, co filozofia niemiecka [w tym i filozofia Trentowskiego — przyp.
A.S.] stawia dopiero jako zagadnienie” — zaznaczajac tym samym, ,ze aby potozy¢
kres walce umystow, trzeba popchna¢ naprzdd dzielo realizacji rozpoczete przez
ludy polityczne” (XXI/3, t. 11, s. 152). Wracamy tym samym do sensu, jaki poeta
upatrywal w swoistej filozoficzno$ci narodow stowianskich — szczegélnie zas
narodu polskiego: do filozoficzno$ci opartej na praktycznym, polityczno-spotecz-
nym dazeniu, aktywno$ci wyrazajacej sie nie w teoretycznym stowie, lecz
w czynie. Znamienne, iz owa filozoficznos¢ rozwinela sie najpelniej wérdd dziet
polskich poetéw, ktorzy ,nie kusza sie 0 wynajdywanie ani zalecanie systematow
indywidualnych”, stanowiac niejako echo ,wielkiego glosu ludu, w ktérym to glosie
uznaje sie powszechnie glos bozy — z dziet ich nawet filozof moze si¢ wiele nauczy¢”
(1/3,t.11,8.10). To literatura polska, z wypelniajagcym ja duchem i popychajacym ja
naprzéd celem, tchnie, zdaniem poety, ,prawda”. Kazde dzielo jest zarazem czynem;
kazde wyraza najglebsze prze§wiadczenia i uczucia twércy”(1/3, t. 11, s. 10); ,jest
cala filozoficzna i socjalna”. Romantyzm polski, odrzucajac dawne wzory literatur
obcych, zaczat wydawa¢ literature oryginalna i autonomiczna, w ktérej wszystko jest
,powazne, i duch, jakim natchniona, i cel, do ktérego nieustannie dazy” (1/3, t. 11,
s.9) To poezja polska wreszcie — nie filozofia narodowa Trentowskiego — ,zawiera
w swoich utworach (...) zawiazki wyzszej filozofii.” (1/3, t. 11, s.10).

To w oparciu o romantycznie pojmowana ludowos¢ powstata ideologia narodo-
wego nurtu literatury, na famach ktérej poeci zdolni byli przekazywac tresci o cha-
rakterzeidazeniu autentycznie filozoficznym, na jakie nie bylo sta¢ dwczesnych
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yfilozoféw”. W tym kontekécie Mickiewicz wspomniat krytycznie o glebokiej po-
gardzie, jaka Trentowski mial zywi¢ do prostego ludu:

Lud, pospolstwo, to wszyscy ci, co si¢ nie uczyli filozohi po uniwersytetach; lud w oczach tych
filozoféw nie powinien wiele wiedzie¢; nalezy go pozostawi¢ w ciemnocie i w przesadach;
nalezy nawet zachowac pozory, ze si¢ podziela jego pozory.

(XX1/3,t.11,5.148)

Fragment 6w wskazuje nam jeden z tych aspektéw mysli i $wiatopogladu Tren-
towskiego, na ktérym ten chcial oprzec¢ swoéj systemat, a ktéry — zdaniem Mickie-
wicza — przesadzil o tym, iz utworzony przezen projekt filozofii narodowej nie tylko
nie byl projektem narodowym, ale i nie spelnial wymogoéw filozofii w rozumieniu
prelegenta — Trentowski odrzucal bowiem rodzima ludowos¢ z calym jej systemem
tradycji i wierzen, w ktérym ma swoje zrédlo kazda kultura narodowa. Taka posta-
wa zdaje si¢ wynikac z do$¢ specyficznego rozumienia roli i zadan jednostki oraz
zbiorowosci — dla autora Myslini jedyna uprawniona do wywyzszania si¢ ponad
tlum jednostka — w oparciu o wlasna prace i wyksztalcenie mogaca sobie rosci¢
wylaczne prawo do posiadania wiedzy i ,odkrycia” prawdy — staje sie filozof, owo
»szkietko i oko”, pozbawiony korzeni ideolog. Niejako w konsekwencji do takiego
sposobu myslenia zbiorowos¢ zostaje pozbawiona przynaleznego jej immanentne-
go prastarego idiomu, stanowiacego w istocie jedyne Zrédlo narodowego ducha,
ktorego filozof — bezskutecznie — usilowal w owym czasie przenikna¢ na drodze
abstrakcyjnego rozumowania.

Postawa filozofa byla — w oczach poety — zgubna réwniez pod wzgledem zywio-
nego przezen przekonania o mozliwosci oszukania ludu stowianskiego, ktory — we-
dtug Mickiewicza — ma ,przedziwny instynkt odgadywania oszukanstwa” (XX1/3,
t.11,s.149). Filozof mial by¢ przy tym niekonsekwentny — raz zapewniajac o swoim
przeczuciu ,tego, co glebokiego i filozoficznego w zyciu ludéw”, innym razem prze-
konujac, iz aby ,dojs¢ do wladzy, trzeba wypi¢ caly ocean filozofii” i ,przeczyta¢
wszystkie ksigzki” (XXI/3, t. 11, 5. 148).

Wraz z wygloszeniem przez Adama Mickiewicza wykladéw poswieconych filozofii
Bronistawa Trentowskiego — 9 majai2 czerwca 1843 roku — umieszczamy swego
rodzaju cezure w biografii intelektualnej autora Myslini, datujac tym samym
umownie rozpoczecie drugiego etapu relacji (,walki”) filozofa z poeta. Wyklady
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te zaowocowaly serig artykutéw™, polemik i mniej lub bardziej bezposrednich
atakow wymierzonych w zjawisko okreslane przez Trentowskiego mianem ,mic-
kiewiczanizmu” (jak i w osobe jego tworcy). Mozna rzec, iz krytyka systematu,
przeprowadzona przez poete w trakcie prelekcji, przyczynila si¢ do radykaliza-
cji wybranych aspektéw wciaz ksztaltujacego sie na tym etapie $wiatopogladu
Trentowskiego; krytyka ze strony poety, ktora filozof poczytywal sobie za krzywde
niemal o charakterze personalnym, zaostrzyla bowiem jego stanowisko wobec
yKlamstwa poezji’, wszelkich przejawow ,fanatyzmu’, ,wybujatej fantazji’, egzaltacj,
jaki- wkonsekwencji — szeroko rozumianej mistyki i mistycznosci. Przejscie do
kolejnego, trzeciego z kolei etapu biografii intelektualnej filozofa (pod wpltywem
Zygmunta Krasiniskiego) badacze zwykli interpretowaé w ramach symptomatycz-
nej, ,wstecznej ewolucji” pogladowej, zdaja si¢ nie dostrzega¢ mozliwosci
zgola odmiennego, alternatywnego przebiegu owych zmian w $wiatopogladzie
Trentowskiego z okresu drugiej potowy lat czterdziestych.

kKK

W responsie na krytyke poety Trentowski wystosowal tzw. OdpowiedZ Mickiewi-
czowi”’, majaca na celu odparcie zarzutéw prelegenta cieszacego sie popularnoscia
kursu Literatury stowiariskiej — w ramach opublikowanej na famach , Terazniejszosci
i Przyszlosci” (pod kryptonimem: M.S.) obszernej rozprawy pt. Prace naukowe
Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego i jego recenzenci Trentowski ze zdumiewajaca
skrupulatno$cia przytoczyl (najczeéciej po prostu cytujac) i wyliczyt wszystkie
zarzuty skierowane pod adresem wlasnego systematu (jak i swoim jako filozofa).
Poddatl on ponadto szczegélowej analizie tre§¢ wygloszonych w ramach wspo-
mnianych wykladéw Mickiewicza oskarzen. Poeta — okreslajac tak Trentowskiego,
jak i Cieszkowskiego ogélnym mianem ,Slowian wynarodowionych” — zdaniem
autora Odpowiedzi ,zapomnial, jak to mu zwyczajna, o najgléwniejszej rzeczy,
o dowodzie”(OM 534)*". Juz na poczatku artykutu filozof, jako 6w anonimowy M.S.,
yobronca Trentowskiego” — cechujacy sie zaskakujaco gruntowna znajomoscia tak
ogélnego ducha filozofii, jak i zawarto$ci poszczegélnych dziet (polskich, a takze
i niemieckich) autora Chowanny — zarzucil poecie zgola nienaukowy charakter

Artykuly te publikowal filozof na famach redagowanego przez siebie czasopisma ,Terazniejszo$¢ i Przyszlos¢”
Pod takim tytulem przedrukowano 6w fragment w Trentowskiego Stosunku filozofii do cybernetyki pod redak-
cja Andrzeja Walickiego. Zob. B. Trentowski, Odpowiedz Mickiewiczowi [w:] tegoz, Stoswza/\ﬁ ozofii do cybernetyki,
‘Warszawa 1974, s. 531-553.

Wszystkie cytaty z Odpowiedzi Mickiewiczowi za wydaniem: B. Trentowski, Odpowied¢ Mickiewiczowi [w:] tegoz,
SfOSU}'zckﬁlozoﬁi do cybcr'natykl} Warszawa 1974, s. 531553 — OM, numer strony podany w nawiasie.
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przeprowadzonej przezen krytyki, w ktorej ,wyrzekt (...) pierwej o filozofach
naszych zdanie swe ogélne, nim do rozbioru nauki ich przystapil’(OM 534). Co
znamienne, juz na poczatku swojej odpowiedzi Trentowski daje §wiadectwo wy-
raznego zwrotu w swoim podejéciu do tak dlugo powazanego przez siebie ,mistrza
wyobrazni ognistej”. Mickiewicz-poeta, wysoko ceniony i chetnie czytywany przez
filozofa, przez wygloszong krytyke mial przeistoczy¢ sie w ,nowego, zupelnie
innego Mickiewicza™:

Tutaj zabieramy sie do krétkiej utarczki z nowym, zupelnie innym Mickiewiczem, z marzacym
po arabsku profesorem literatury stowianiskiej, z opowiadaczem mesjanizmu, z apostolem
Towianiskiego, z prorokiem, ze zwolennikiem wszelkiej mistyki, stowem, z Mickiewiczem
azjaty [podkreslenie moje — A.S.](OM s31).

Warto przy tym podkresli¢, iz pomimo owego wyraznego rozréznienia dokonanego
przez filozofa, walka przeciwko Mickiewiczowi-azjacie stala sie ~-réwnocze$nie -
walka ,przeciwko Mickiewiczowi-poecie, (...) przeciwko roszczeniom poezji do du-
chowego przywddztwa w narodzie™. Trentowski, czujac si¢ ukrzywdzonym przez
poete, ktéry odméwitjego filozofii(a takze filozofii w ogélnosci) jakiegokolwiek
prawa do aktywnego ksztaltowania oraz wplywania na ducha i przyszto$¢ narodu’,
zaczal postrzegac poezje sama jako zgubna i fatalng w skutkach dominacje ,marze-
nia nad rozumnym mysleniem, nieokielznanej fantazji nad rozsadkiem™". Poezja tym
samym zostala przezen przetransponowana w sam ,azjatyzm””, ktéry (w ogélnosci)
mial znaczaco wplynaé na rozwoj wydarzen doprowadzajacych do upadku Polski;
ktory, jako swoisty fanatyzm ducha, miat przyczynic sie do catkowitego niemal
sparalizowania i zamarcia ,jej dazenia do odrodzenia wewnetrznego™”. Patrzac na
sprawe z tej perspektywy, Mickiewicz-azjata moglby sie w istocie okaza¢ jedynie
zdemonizowang, deliryczng, fanatyczna odmiang Mickiewicza-poety
(dodajmy: zdemonizowang przez ukrzywdzona $wiadomosé samego filozofa) —
nie za$ nowym, zupelnie nieznanym dotad obliczem Mickiewicza, jak chcial ML.S.
Zwazywszy na wczesniejszy stosunek Trentowskiego do poezji jako takiej, a takze

A.Walicki, ,Filozofia narodowa”...., s. 247.

,Oto umiejetno$¢ ma ustapic¢ przed egzaltacja, filozofia przed mistyka, prawda szczera przed klamstwem poezji,
ksiega nauczajaca przed fanatyzmem i pigscia, Trentowski przed Mickiewiczem w delirii i prorokiem Towian-
skim! Precz z bibliotekami, ksiazkami, i pismakami! Niech wréca czasy, w ktorych Greey karmili sie zofedzia!”
(O M 548).

A.Walicki, , Filozofia narodowa”...., s. 247.

Niejako w jego literacka, czy tez szerzej — w kulturowa posta¢, umozliwiajac przez to oddzialywanie na ogél
spoleczenstwa.

Tamze.
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znamienng ,poetyckos¢” jezyka jego dziel, mozna by posuna¢ si¢ do niepozba-
wionej pewnego odcienia hipotetycznosci konstatacji, iz zdecydowany zwrot
Trentowskiego przeciwko poezji, dajacy si¢ zaobserwowa¢ w okresie polowy
lat czterdziestych, mogl okazac si¢ pochodng symptomatycznego przeniesienia
urazu i niech¢ci do Mickiewicza-poety na sama poezje. Niewykluczone, iz to
wlagnie w tym okresie — w takich, a nie innych okoliczno$ciach, wraz z wypowie-
dzeniem ,wojny” Mickiewiczowi — narodzila si¢ w $wiadomosci Trentowskiego
potrzeba (czy nawet wewnetrzna konieczno$é) przeprowadzenia ,wojny” (wojny
orzad dusz) filozofii z poezja. Warto przy tym podkreli¢, iz rozbrat tych dwéch
dziedzin miat zainicjowaé w $wiadomosci (i przekonaniu) Trentowskiego sam
Mickiewicz poprzez swoje prelekcje. Echa dokonanych przez niego rozréznien,
a takze roli przypisanej przezen poetom w zyciu narodéw — owym jednostkom
wybranym, prowadzonym przez natchnienie i wyobraznig, bedacych uksztaltowa-
nymi i jednocze$nie zwrotnie ksztattujacymi ducha narodowego — znajduja wyrazny
odglos w artykule autora Chowanny i ogélnej ocenie Mickiewicza, ,ktéremu lada
poeta jest wiekszym od wszystkich filozoféw wieszczem, prorokiem, mesjaszem,
lumen mundi” (OM 538).

Odpowiedz Mickiewiczowi, stanowiac skrupulatne wyliczenie, zanalizowanie i za-
razem prébe obalenia zarzutéw wystosowanych przez poete, umozliwia jednocze$nie
wglad w pewne kluczowe aspekty swiatopogladu i przekonan samego Trentowskiego,
juz w tym okresie wskazujace na omylno$é czesci zarzutéw (nierzadko pochopnie
i bezpodstawnie) stawianych od samego poczatku jego filozofii. Nie stawiajac so-
bie za cel przedstawienia kompletnego i wyczerpujacego zagadnienie zestawienia
pogladéw filozofa na temat wlasnego systematu z jego éwczesna (i pézniejsza)
krytyka badz doglebnego zbadania znaczenia i historii wskazanych kategorii na
tle calej twérczosci i biografii intelektualnej Trentowskiego (z uwzglednieniem
ich wewnetrznej dynamiki oraz przemian, jakim ulegaly na przelomie lat),
ograniczymy si¢ do wskazania trzech zagadnien zwigzanych z filozofia i $wia-
topogladem autora Myslini, zarysowujacych si¢ w omawianym artykule, w celu
przedstawienia i podkre$lenia obecno$ci pewnych znamiennych aspektéw jego
mysli juz w okresie polowy lat czterdziestych.

Po pierwsze, warto przyjrze¢ sig, w jaki sposoéb i przy uzyciu jakich kontrargu-
mentéw Trentowski broni w obrebie swojej Odpowiedzitezy 01) oryginalnosci
wlasnej filozofii. Wypominajac Mickiewiczowi, iz to on sam mial zwyczaj

Jak pisat wligcie do poety sam Trentowski— ,Mysl filozofujacych Niemcow jest zimna jak kosciotrup, ja staram sie
wlac¢ wnia cieplo i dac jej kolor zycia. Tego zas uczylem sie od ciebie”. Zob. Listy Bronislawa Trentowskiego....., s.19.
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tworzy¢ wlasne dzieta w oparciu o obce wzory” (,Nie bierzemy poecie tego za
zte — przyznaje przy tym M.S. — bo nasladowat dzielnie, obrabial wedle wzoru
my$l narodow”; OM s35) — podkreslal i przekonywal czytelnikéw zarazem, iz
jego systemat filozoficzny nie powstal w oparciu o zadnga obca metode czy wzér:

Lecz pytamy sie go, kogo Trentowski nasladuje? Wedle jakich wzordw pisze nam filozofig?
Tu od pierwiastka az do metody i stylu wieje sama, jemu wlasciwa, oryginalnos¢. Trentow-
ski tak w niemieckich jak polskich dzietach wojuje wciaz z filozoha niemiecka; widzi w niej

li jednostronny idealizm. (OM 535)

W istocie jesli odlozy¢ na bok wciaz zywe i obecne wéréd (réwniez czesci wspét-
czesnych) badaczy filozofii XIX-wiecznej opinie o zgola epigoriskim i wtérnym
charakterze pracy naukowej Trentowskiego, przyjrzawszy sie z bliska poszczegdlnym
elementom wspéttworzacym (na réznych plaszczyznach) jego systemat — przeko-
namy sie, ze méwienie o oryginalnos$ci niektorych rozwiazan oraz poszczegdl-
nych tez tejze filozofii moze okaza¢ sie w pelni uzasadnione™. Przede wszystkim
nalezy tu wspomniec¢ o wypracowanej przez Trentowskiego filozoficznej metodzie

tzw. r6znojedni. Metoda ta, stanowiac niejako alternatywe dla Heglowskiej

negacji — owego dialektycznego ,zniesienia” nie poprzestajacego w swym niekon-
czacym si¢ pochodzie poprzez naprzemienne zachowanie i kontynuacje, tréjkowy
uklad: tezy, antytezy i syntezy (znoszonej znéw przez kolejna antyteze) — dozwala
na zachowanie odrebnoéci skladowych cztonéw (réznie ), nie usuwajac

przy tym mozliwo$ci wytworzenia w wyniku ich syntezy symptomatycznie nowej

jakosci (jedni). Réznojednia stanowila tym samym swoista, oryginalnie pomy-
$lang sui generis syntezg, ,w ktdrej oba cztony opozycji nie zostawaly «zniesione>,
jak w syntezie Heglowskiej, lecz zachowane w swej odrebnosci””. Warto, by — nie

warto$ciujac w kontekécie Heglowskiego modelu dialektycznego — zastanowic sie
nad mozliwog$ciami, jakie na gruncie filozofii (i nie tylko) otwierata mozliwo$¢
zastosowania owej wypracowanej przez Trentowskiego metody. System tréjkowy
Hegla bez watpienia moze jawic si¢ jako atrakcyjniejszy w przypadku analizy zjawisk
i zagadnien historiozoficznych czy socjologicznych, zakladajacych istnienie (fun-
damentalnego i zarazem immanentnego) nieustannego postepu i rozwoju;

,Czas wyswiecil, ze wielki poeta nasz, poczawszy od ballad i sonetéw az do Dziaddw, a nawet Pana Tadeusza, za-
wsze mial jaki$ podobny utwér cudzoziemski na mysli. Konrad Wallenrod ze swym charakterem przypomina tak
zywo bohateréw Byrona” (OM 535)

Nie wchodzac w naukowa polemike z krytykami systematu Trentowskiego, bronigcymi tezy o zaleznosci i wtor-
nosci jego pogladéw — co nie jest celem niniejszej pracy — ograniczymy sie jednakowoz do (nie wyczerpujacego,
acz jedynie przykladowego) przytoczenia wybranych aspektow jego filozofii, ktore m oga wskazywa¢ na czedcio-
wa (1) slusznog¢ poety co do przekonania o oryginalnosci wlasnego systematu.

A.Walicki, , Filozofia narodowa” .. s. 25s.
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jednakze system dwdéjkowy, zaproponowany przez polskiego filozofa, zdaje sie
stwarza¢ wigecej mozliwosci przy projektowaniu rozwigzan, ukladéw i systeméw
o charakterze skoficzonym i holistycznym (niejako, mozna by rzec, ot-
wierajac tez furtke systemom idealistycznym). Co wigcej — metoda ta, przytozona
do modeliizalozen stricte praktycznych, pozwala na sprawniejsze i skuteczniejsze
wprowadzanie ulepszen oraz na pelniejsze sprawowanie krytycznej kontroli dzieki
nieustannej, a jednoczesnie immanentnie autokrytycznej daznoéci owej metody
do uzyskiwania efektow ,skorniczonych” o charakterze mozliwie jak najbardziej
bezstronnym i obiektywnym. Warto pamigta¢ o owym obiektywnym na-
cechowaniu, ktore z biegiem lat coraz bardziej ugruntowywalo si¢ w nastawieniu
samego Trentowskiego — przenikajac do najglebszej istoty i wewnetrznych zrddet
jego przyszlych postaw i pogladéw zaréwno w obrebie filozofii, jak i na plaszczyznie
$wiatopogladow polityczno-spolecznych.

Co zas sie tyczy konkretnych tez przedstawionych i zaproponowanych przez
Trentowskiego, warto przypomnie¢ chociazby kwestie pewnego projektu filo-
zoficznego, ktéry mial zosta¢ spopularyzowany dopiero pézniej w wariancie
opracowanym przez Augusta Cieszkowskiego — mowa o tzw. filozofii czynu.
Jak wspomina juz monografista Trentowskiego:

Niescisle przypisujemy tylko filozofii Cieszkowskiego uzupelnienie filozofii absolutnego
idealizmu postulatem czynu, skoro na oryginalnej, tj. na odmiennej niz Cieszkowski, pod-
stawie doszed! juz Trentowski (...). Byloby rowniez niescistem utrzymywa¢ nadal, ze od
Cieszkowskiego przejal Trentowski okreslenie filozofii, jako mistrzyni czynu. Twierdzenie
takie polega na mylnem zreszta zestawieniu dat wydania prac Cieszkowskiego i dziel filozo-
ficznych Trentowskiego. (...) [Filozofig czynu Trentowski— przyp. A.S.] wyprowadzit (...)
zswego ,bostwa’, a pomysl,bostwa” zarysowal sie wjego glowie raczej na podstawie Kanta,
iprzedi83or.

Czytajacidzi$ dzieta Trentowskiego, warto byloby nastawic sie na bardziej ,,otwarta’,
pozbawiong uprzedzen i utrwalanych przez dziesigciolecia opinii lekture — nadal
krytyczna wobec samych utworéw, ale i wobec nie zawsze aktualnych czy traf-
nych ustalen ich wczeéniejszych krytykow.

Kolejne zagadnienie, poruszane poérednio przez Trentowskiego w jego Odpo-
wiedzi Mickiewiczowi, stanowi wyraz jego pogladoéw na kategorie, ktora pozwolimy
sobie tu okresli¢ ogélnym mianem 2) swoisto$ci. Jest to kwestia czesto wyplywa-
jaca na powierzchnie: czy to w dzietach, czy korespondenciji filozofa — przy okazji
wypowiadania si¢ na rozmaite tematy §wiatopogladowe, dotyczace zaréwno jego

W.Horodyski, Bronislaw Trentowski ..., s. 236.
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konkretnych wizji i projektéw polityczno-spotecznych, jak i pomystéw oraz zalecen
odnoszacych sie do ogélnych zalozen prawidlowego rozwigzywania rozmaitych
kwestii narodowych. W artykule poswieconym krytyce Mickiewicza pojawia sie
owa kategoria po$rednio- zaledwie mimochodem - przy okazji tematu ,(nie)
wiary w inteligencje Stowian”. Trentowski, biorac po raz kolejny siebie samego
w obrong, podkresla zaraz, iz ,pragnie ja rozbudzi¢ i rozkolysaé, przywies¢ do
wlasnego czuciaiufnosciw swe sity” (OM 536) [podkreslenie moje — A.S.].
Dochodzi tu do glosu immanentna wlasciwo$¢ swoiscie przez filozofa interpreto-
wanej (i nierzadko faktycznie reprezentowanej) postawy patriotycznej. Otéz
wedle Trentowskiego wszelkie rozwiazania, plany i projekty dotyczace przyszlego
ksztaltu narodu, o ile s3 wynikiem patriotycznych rozwazan oraz projekeji, powinny
odwolywac¢ sie wylacznie do ,wlasnego uczucia’, szeroko rozumianej swoistosci,
mogacej si¢ realizowa¢ tak na plaszczyznie polityczno-spotecznej, filozoficznej,
jak i kulturowej. Owa swoisto$¢ mialaby z jednej strony stanowié przeciwien-
stwo i alternatywe wobec rozwigzan zalecajacych na$ladownictwo czywzory
obce, z drugiej za$ — ochranialaby przed szeregiem niebezpieczenstw mogacych
wynikna¢ z popadniecia w jakakolwiek jednostronno$¢ (kidcacy sie z pelnym,
holistycznym i skoriczonym charakterem kazdej swoistosci, zasadzajacej si¢ na
sumie i calo$ci). Podobne przekonanie, nakazujace Trentowskiemu w kazdej
sytuacji, przy kazdym przedmiocie czy zagadnieniubra¢ rzecz sama z siebie,
stanie si¢ podstawa jego §wiatopogladowej obiektywnosci, do ktorej dazyt
(z réznym skutkiem) na kazdej ze $ciezek wytyczonych przez wlasny systemat,
jak i tych wskazanych przez zlozonos¢ oraz réznorodnosé XIX-wiecznego zycia
intelektualnego. Z perspektywy relacji Trentowskiego z Mickiewiczem mozna
by podja¢ probe ujecia kategorii swoistosci w perspektywie komparatystycznej —
umozliwiajacej przyjrzenie si¢ rozmaitym odcieniom subtelnosci sktadajacych sie
na problematyczno$¢ ich (nie)porozumieri, wynikajacych m.in. z odmiennego
zapatrywania si¢ na pochodzenie zjawiska, ktére mogliby$my tu okresli¢ mianem
swoisto$ci polskiej. Wedle Mickiewicza byla ona ugruntowywanahistorycz-
nie, w tradycji, przekazach i kulturze ludowej, za$ zdaniem Trentowskiego stanowita
projekt do wypracowania, cel, majacy sie wykrystalizowaé w przysztosci —
podlug swoistych potrzeb narodowych i konkretnych okolicznos$ci.
Z tak rozumiang kategoria swoistosci przyjdzie nam sie spotka¢ takze w pracach
z poznego okresu dzialalnosci filozoficzno-politycznej Trentowskiego, rozwazaja-
cego wowczas w duchu mesjanicznym kwestie najwyzszych przeznaczen i zadan
stojacych przed narodem polskim.

Ostatnia wreszcie kategoria, jedna z kluczowych z punktu widzenia gléwnych
teologicznych odniesiet w obrebie systematu zaproponowanego przez Trentow-
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skiego, fundamentalng takze z racji mozliwosci dokonania wewnetrznego zesta-
wienia i prze$ledzenia ewolucji jego pogladow religijnych — jest kategoria zwiazana
z3) relacja $wiatopogladu filozofa do chrze$cijanstwa. Odpowiadajac na zarzut
Mickiewicza, jakoby wraz ze swoja koncepcja ,,okrywal sie plaszczem chrzescijan-
stwa’, filozof zapytuje:

Z jakichze powodow Trentowski mialby si¢ okrywa¢ plaszczem chrze$cijanstwa? Czyli on
nie ma prawa zwac¢ zgola filozofii swej chrzescijariska? (...) Wszystkie glownie prawdy, na
ktorych stoi chrzescijanstwo, sg takze glownymi prawdami filozofa. Szukajcie zgodnosci
nie w drobnostkach, lecz w pierwiastkach i charakterystycznym catkowitym ducha tchnieniu,
a przekonacie sie sami! (OM 545)

Na temat chrzescijaniskiego charakteru filozofii Trentowskiego (badz jego braku
lub wypaczenia) - z perspektywy calej jego biografii intelektualnej (uwzgledniajacej
réwniez okres sporéw Trentowskiego z polska ortodoksja katolicka) — mozna by
stworzy¢ osobna rozprawe, ktora zamknetaby sie zapewne w kilku tomach. Niemniej
zwraca uwage co innego w cytowanej wypowiedzi filozofa — ,Szukajcie zgodnosci
nie w drobnostkach, lecz w pierwiastkach i charakterystycznym catkowitym ducha
tchnieniu, a przekonacie si¢ sami!”. Mozna by 6w zwrot potraktowac jako przejaw
préby usprawiedliwienia przez Trentowskiego (cze$ciowo ex post, ale i ex ante)
wlasnych bledéw, niescistosci czy niekonsekwencji w obrebie przeprowadzanych
przez siebie wywodoéw. Zwazywszy jednak na uwagi filozofa zamykajace Odpo-
wiedz Mickiewiczowi, mozna (i nalezaloby) spojrze¢ na é6w problem z nieco innej
strony. Trentowski reprezentowat do$¢ znamienne podejscie do teologicznych (jak
sam rzecz ujal) ,drobnostek’, ukazujac i podkreslajac z jednej strony relatywny,
z drugiej za§ — prywatny charakter naszego pojmowania religii katolickiej, jej
praw i przykazan:

Na lonie samej malutkiej emigracji naszej znajduje si¢ dziesie¢ lub wigcej rodzajow kato-
licyzmu (...). Kazdy wydzial teologiczny, kazdy stawny profesor teologii po wszystkich
uniwersytetach i krajach innego naucza katolicyzmu. Za kim wiec pojs¢ i komu ufaé? (...)
Wszedzie wytlacza wyrazne swe pigtno duch czasu i 0sob pojedynczych. Ile ludzi bylo i jest,
nalezacych do wyznania naszego, tyle katolicyzmow. (...) Kazdy z nas wyznaje katolicyzm
wlasny, wedle swych duchowych usposobien, wedle swych poje¢, a nawet szczegdlnych
interesow. (OM s50—551)

Filozof konstatuje, iz wladciwa droge ku zglebianiu wiary wskazuje czlowiekowi
sama ,wola boza, objawiajaca si¢ w duchu czaséw, co rozbudza samodzielnos$¢,
wolno$¢ i wlasne uczucie w kazdej jednostce” (OM 552). Owej samodzielno$ci,
wolno$ci i wzmiankowanejjuz przez nas swoistosci (,wlasne uczucie wkazdej
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jednostce”) — nalezy sig, zdaniem filozofa, catkowicie i z pelna ufnoscia poddacé.
Zwraca uwage nowoczesny i oryginalny, jak na owe czasy, charakter tych rozwazan —
Trentowski juz w polowie dziewigtnastego wieku niejako antycypuje Nietzschean-
ski sposéb myslenia o relatywnoéci: jako zalezno$ci prawd od pietna ,ducha
czasu i osob pojedynczych”. To, co interpretowane wylacznie z punktu widzenia
historyzmu, jawito mu si¢ bowiem jako koniecznie i nieuchronniejednostronne.
Jedynie filozofia, owa bezpieczna przystan, jako sfera rozumowych i abstrak-
cyjnych wyobrazenn modelowych, zdolna byla wytworzy¢ grunt pod calosciowe,
skonczone i obiektywne zarysy kluczowych pojec i projektow — a tylko takie, jego
zdaniem, mialy podota¢ wyzwaniom przyszlosci.

Wygloszenie przez Mickiewicza wykladow poswieconych w catoéci systemato-
wi Trentowskiego poskutkowalo pewnymi przesunigciami w obrebie przekonan
i pogladow filozofa. Z jednej strony zaciazylo na pewien czas na jego stosunku
do poezji, z drugiej zas doprowadzito do wyniesienia i zogniskowania w jednym
pradzie kluczowych wlasciwosci §wiatopogladowych, ktére wkrotce mialy znalez¢
ujscie w kolejnych dzielach i rozprawach. Cho¢ przez wzglad na ewolucje pogla-
déw w biografii intelektualnej Trentowskiego owe dziela nie zawsze cechuja sie
spojnoscia — mozna doszukac si¢ w nich réwniez cech $wiadczacych o wzglednej
stalo$ci swoistego wewnetrznego nastawienia, ktore bez wzgledu na
yzewnetrzne szczegoly” i ,drobnostki” wytyczalo pogladom filozofa odznaczajacy
sie pewng immanentng konsekwencja rytm. Dzieki niemu plynnie przechodzil
kolejne zmiany zachodzace w jego sposobie myslenia — bez koniecznosci zdradzenia
samego siebie, czy udania si¢ droga ,wstecznej ewolucji”

Druga polowa lat czterdziestych otwiera juz w zyciu Trentowskiego kolejny roz-
dzial poswiecony w znacznej czgsci aktywnoscii pracy polityczno-spolecznej.
To w tym okresie zaczeta wydawaé owoce jego filozofia polityczna, ktéra krystalizo-
wala si¢ z wolna od poczatku lat czterdziestych (w1843 r. powstala m.in. rozprawa,
ktéra w oczach Horodyskiego byta ,zarysem konstytucji, a ztad przypominajaca
Polityke Platona i Arystotelesa’, traktatem polityczno-filozoficznym o ,przecudnie
ulozonej calosci”’: Stosunek filozofii do cybernetyki). W tym okresie powstana i uka-
23 sie drukiem nastepujace dziela: Rzecz o wyjarzmieniu Ojczyzny (1845), bardzo
popularne Wizerunki duszy narodowej (1847) wydane pod pseudonimem Ojczyz-
niaka (jak pisal w jednym z listéw do Trentowskiego Krasiniski: ,Rozrywaja sobie
Ojczyzniaka, jedyny egzemplarz przez mnie postan, w Paryzu. (...) — Powiadam Ci
rozrywaja!”*), czy wreszcie — glosna Przedburza polityczna (1848 ). Nalezy pamietad,

Por. W. Horodyski, Bronistaw Trentowski ..., s. 243.
Z. Krasinski, Listy do Augusta Cieszkowskiego, Edwarda Jaroszyriskiego, Bronistawa Trentowskiego, t. 2, pod red. Z. Su-
dolskiego, Warszawa 1988, s. 114.

o
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iz pisma polityczne filozofa z tego okresu, tj. z drugiej potowy lat czterdziestych,
stanowily , druga cze$¢ (obok filozofii) wptywu Trentowskiego na okres zycia Polski,
(..) zdobyly w polowie dla ich autora nazwe: epoki Trentowskiego”*. Istot-
nym elementem biografii filozofa z tego okresu (réwniez znaczaco wplywajacym
na kierunek rozwoju rodzacych si¢ w owym okresie postaw) stalo si¢ pojawienie
sie w zyciu Trentowskiego nowego autorytetu — Zygmunta Krasinskiego.
Przyjazii z poeta otwiera kolejny etap w zyciu Trentowskiego.

kKK

Przyjrzenie si¢ relacji i intelektualnej zaleznosci wystepujacej pomiedzy Trentow-
skim a Mickiewiczem umozliwia nie tylko obcowanie z dokumentami ich biogra-
ficznych powiazan — przede wszystkim stwarza okazje wejrzenia w glab podloza
kultury epoki, jej charakteru i ksztaltu kulturowo-ideowego. Wydaje sie, iz w do-
bie romantyzmu owe podstawy nie wytwarzaly si¢ miedzy samymi dzietami lub
miedzy dzietami a anonimowymi czytelnikami; jego réznorodno$¢ i intelektualne
bogactwo wywodzily sie przede wszystkim z niezwykle dynamicznego i zarazem
konstruktywnego fermentu, jaki wywolywaly konfrontacje mig¢dzy jej najwybit-
niejszymi przedstawicielami.

Baczko B, Lewica i prawica heglowska w Polsce [w:] tegoz, Czlowiek i swiatopoglady, Warszawa 1965

Dopart B, Ludowos¢ [w:] Historia literatury polskiej w dziesieciu tomach, t. s, Romantyzm, cz.1, pod red.
A. Skoczka, Krakéw 2003.

Horodyski W, Bronislaw Trentowski (1808-1869), Krakéw 1913.

Kawyn S, Mickiewicz-towiariczyk w opinii autora ,Chowanny”, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu E6dz-
kiego"1964, z. 36, seria I.

Krasiniski Z., Listy do Augusta Cieszkowskiego, Edwarda Jaroszyriskiego, Bronistawa Trentowskiego, t. 2,
pod red. Z. Sudolskiego, Warszawa 1988.

Listy Bronistawa Trentowskiego (1836-1869), pod red. S. Pigonia, Krakéw 1937.

Mickiewicz A, Dziela, t. 811, Literatura slowiariska, przel. L. Ploszewski, Krakéw 19521953 (Wydanie
Narodowe).

Mickiewicz A, List do Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego [w: ] tegoz, Dziefa, tas, Listy, cz. 2, Krakow1954.

Tamze, s. 241.
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Sawicki S, Mickiewicza synteza literatury stowiariskie [w:] Poczqtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce,
Warszawa 1969.

Suchodolski B, Bronistawa Trentowskiego filozofia czlowieka [w] Materialy z sesji poswieconej setnej rocznicy
Smierci Bronislawa Trentowskiego, pod red. A. Walickiego, Wroctaw 1970.

Trentowski B, Myslini czyli caloksztalt logiki narodowej t. 1, Poznan 1844.

Trentowski B, Odpowiedz Mickiewiczowi [w:] tegoz, Stosunek filozofti do cybernetyki, Warszawa 1974.

Walicki A, , Filozofia narodowa” Bronislawa Trentowskiego a mesjanizm Mickiewiczowski [w:] tegoz, Kultura
i mysl polska. Prace wybrane, t. 2, Filozofia polskiego romantyzmu, Krakow 2009.

Walicki A, Polska mys] filozoficzna epoki migdzypowstaniowej [w:] Filozofia i mysl spoteczna w latach
1831-1864, oprac. A. Walicki, A. Sikora, J. Garewicz, Warszawa 1977.
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absolwentka Uniwersytetu Jagielloriskiego
na kierunkach historia i filologia polska.
Obecnie doktorantka Wydziatu History-
cznego U]J. Jej zainteresowania bada-
wcze koncentrujq si¢ na dziejach

i literaturze PRL-u. Przygotowuje
dysertacje doktorskq pt. Biografia
Stanistawa Radkiewicza
(1903-1987). Interesuje sig
jezykami, kulturg i kuchnig
Ptw. Iberyjskiego. Jej pasjq
sq podréze oraz historyczne
i literackie gry terenowe.

Recepcja poezji

oswieceniowej

w Polsce Ludowej

w latach 1944-1956 na

przykladzie tworczosci

Ignacego Krasickiego,
Kajetana Wegierskiego

i Jakuba Jasinskiego
recepcja, 1944-1956, PRL, poezja,

o$wiecenie, liryka stanistawowska,
Ignacy Krasicki, Jakub Jasinski,

Kajetan Wegierski.

Okres Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej to czas rekor-
dowej liczby publikacji XVIII-wiecznych tekstéw oraz na-

ukowych opracowan poswieconych poezji stanistawowskiej.
Niniejszy szkic opisuje recepcje twdrczosci trzech najpopular-
niejszych w PRL-u poetéw os§wieceniowych: Ignacego Krasickie-

go, Kajetana Wegierskiego i Jakuba Jasinskiego. Recepcja tradycji
o$wiecenia przez naukowcoéw ksztaltowala percepcje czytelnikow.
Na nowo odczytane utwory poetéw stanistawowskich pozwolily na
rewaloryzacje dorobku poszczegélnych twércéw i niektérych tekstow
literackich. Na podstawie niniejszych rozwazan z calg pewnos$cig mozna

zakwestionowa¢ obiegowe opinie, jakoby okres 1944-1956 byl czasem
bezpowrotnie straconym dla polskiej historii literatury.



Monika Piotrowska

Recepcja poezji os§wieceniowej w Polsce
Ludowej w latach 1944-1956 na przykladzie
tworczosci Ignacego Krasickiego, Kajetana
Wegierskiego i Jakuba Jasinskiego

Zywotnos¢ liryki stanistawowskiej w rozwoju zycia polityczno-kulturalnego lat 1944
—1956 mozna okresli¢ mianem fenomenu. Okres Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej
byl bowiem czasem rekordowej liczby publikacji tekstéw XVIII-wiecznych. Celem
mialo by¢ uksztaltowanie nowego kanonu tekstéw oswieceniowych oraz syntezy
historycznoliterackiej tej epoki. Jednakze zasadnicze pytania wobec tego zjawiska
nasuwaja si¢ same: czy zainteresowanie poezja stanistawowska i okresem oswie-
cenia bylo w istocie narzucone z géry, administrowane i programowane, a wiec

sztuczne i powierzchowne, czy jednak odwrotnie — bylo autentyczna pasja badaczy,
popularyzatoréw i tworcow?

Oswiecenie jest poczatkiem nowoczesnej historii Polski, literatura O$wiecenia jest poczatkiem no-
woczesnej literatury (...) Polskie O$wiecenie bylo wielkie w krytyce niesprawiedliwosci feudalnych
(...) wnieublaganeji bezwzglednej walce z ciemnota, zacofaniem i fanatyzmem religijnym, w wierze

w postep i zaufaniu do rozumnej dzialalnoci czlowieka'.

Stownik termindw literackich podaje, ze recepcja literacka to ,przyjecie dzieta
literackiego przez publiczno$¢ literacka i jego funkcjonowanie wéréd réznych grup
czytelniczych”. Moim zamiarem jest zilustrowanie rozumienia polskiej poezji
o$wieceniowej oraz jej tworcow przez powojennych literaturoznawcéw. To wlasnie

J. Kott, Przedmowa [do:] Poezja polskiego Oswiecenia. Antologia, Warszawa 1954, s. 11.
Slownik terminow literackich, pod red. ]. Stawinskiego, Wroclaw 2010, s. 464, 585.
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badacze formowali spoleczne postrzeganie tej epoki, mozna wigc przyja¢, iz recepcja
tradycji o§wiecenia przez naukowcow ksztattowala percepcje czytelnikow, ktorzy
przyjmowali jego obraz uformowany i przekazany za posrednictwem historykow
literatury.

Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na to, iz wizja o§wiecenia w powojennym ujeciu
marksistowskim byta jednoznaczna — to epoka rozumiana jako racjonalistyczna,
antyklerykalna i laicka. W duchu socrealizmu Jan Kott tltumaczyl w Przedmowie
do antologii Poezja polskiego oswiecenia, ze ,wybor i przejmowanie dziedzictwa sa
najécislej zwiazane z ksztattowaniem kultury socjalistycznego narodu™. Zaliczyl tym
samym poetycka spuécizne o$wiecenia do narodowego dziedzictwa tradycji, bedacej
»glosem, z ktorego nie wystygta namietnos¢, miarg naszych wzruszen i naszych mysli™.

Na nowo odczytane utwory poetéw stanistawowskich pozwolity na rewaloryzacje
dorobku poszczegdlnych twoércow i niektorych tekstow literackich. Z rekopisow
wydobyto jakobinska poezje, szerzej zainteresowano si¢ m.in. twdrczoscia Jakuba
Jasinskiego i Kajetana Wegierskiego, a takze podjeto prace zmierzajace do wydania
monografii Ignacego Krasickiego. W swym szkicu pragne przedstawic recepcje poezji
stanistawowskiej na przyktadzie sylwetek tych poetéw, gdyz to wlasnie oni cieszyli
sie najwiekszym uznaniem peerelowskich historykéw literatury.

,Wisréd poetéw oswieceniowych Ignacy Krasicki (1735-1801) wyréznia sie jako
intelektualista, poeta-medrzec, ktéry uwaznie obserwuje otaczajacy go swiat™,
aby wlasne wnioski wyrazi¢ w postaci utworéw literackich. Poeta, ,,0 ktérym tuz
po wojnie pisano, ze nalezy do skornczonego i zamknigtego okresu w dziejach
naszej literatury, jest pozycja historyczna, interesujaca juz tylko uczonych czystej

wody™’, doczekal si¢ wielu publikacji. Nalezaly do nich zaréwno te tendencyjne,
jak i bardziej wywazone, podkreslajace nie tylko jego role jako poety narodowego,
ale i jako pisarza ,dzialania spolecznego’, a wiec wzoru dla twércéw okresu PRL.
Nie zabrakto jednak gloséw negujacych posagowos¢ tej postaci. Nie istniala jeszcze
wowczas monografia na jego temat, obejmujaca zyciorys i kalendarz twérczosci'.

J. Kott, Przedmowa [do:] Poezja...,s.s.

Tamze.

Zob.]. Kott, Witgp [do:] L Krasicki, Wiersze wybrane, oprac. J. Kott, Warszawa 1964, s. V.

S. Kukurowski, Racjonalna, radykalna, antyklerykalna. Literatura oswiecenia w publikacjach lat 194.4-1956, Wroctaw
1998, 8. 25.

Por. Z. Golinski, Krasicki w pamigmi/\nzc/z [ﬂ/lndmﬁiz, yLeszyty Wroclawskie” 1952, R. 6,nr 1, 5. 37—49.
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Biskup, ktéry ,,za duzo mial zamitowania do wygody, Zeby mie¢ charakter™, nie
odpowiadal idealowi socjalizmu. Jednakze to wlasnie on byl uznawany za najwy-
bitniejszego tworce o$wiecenia. Kazimierz Wyka docenial na przyktad, ze Krasicki
dokonat kodyfikacji tradycji literatury narodowej i jezyka poetyckiego w ustalonym
przez siebie wzorcu polskiego klasycyzmu’. Z kolei Janusz Maciejewski stwierdzil,
ze Krasicki w szczytowym okresie swej tworczosci, czyli wlatach 1775-1778, przestal
by¢ klasykiem, a zostal realisty .

W pracy Wactawa Borowego pt. O poezji polskiej w wieku XVIII globalna ocena
tworczosci Krasickiego brzmi: ,Jego historia poetycka miesci si¢ pomiedzy bie-
gunami: «trwajmy mile» i «strzezmy si¢ rozpaczy>. Nie latal na tym dystansie
bardzo wysoko, przebywal go wszelako, a to juz jest dowodem zdrowego serca™.
Borowy zgadzal sig, ze Myszeidos piesni X (1775) ,ma wykoniczenie perfowe, haft
pracowity”. Uznat jg jednak za ,parodie o charakterze literackiej igraszki”. Z kolei
»Monachomachia (1778) jako parodia rzecz doskonata”, ,I$ni kunsztem stylistycznym
i dowcipem™”.

Jednoczesnie zarzucit jednak Krasickiemu przerost intelektualizmu, dydak-
tyzm, moralizatorstwo, a nawet ,niedowlad” wyobrazni i w koncu stwierdzil, ze
,nie odnajdujemy w nim wielkosci”". Chociaz uznal Bajki i przypowiesci (1779)
za najznakomitsze dzielo Krasickiego, stwierdzil, ze ,potrzebne mu bylo zawsze
oparcie o rzeczy cudze”. Z drugiej strony przyznawal: ,Ironia jest naczelnym $rod-
kiem, przy ktérego pomocy zaznacza on w bajkach udzial swojej indywidualnosci
uczuciowej”*. Ostatecznie stwierdzil, ze biskup nie by}, ale ,bywal” poeta w swo-
im rozumieniu uczu¢ i wyobrazni. U Krasickiego poetyckos¢ jest to tylko ,blysk
poetyckiej zadumy” — ,,szybki, predko hamowany, niemniej przeciez dostrzegalny
i wyczuwalny™*. Slowa Borowego dyskredytujace ,ksiecia poetow” zostaly sko-
mentowane nastepujaco przez Gawalkiewicza: ,w szkicu zadziwiajacym erudycja,
uderzajacym szeregiem ciekawych spostrzezen szczegétowych — dostajemy wlas-
ciwie jaka$ pianke, ktora opalizuje, ale poznawczo nie syci”“. W opozycji do tego
pogladu Eugeniusz Sawrymowicz w swej antologii poezji stanistawowskiej chwalil

Zob. Ignacy Krasicki, ,Dzi$ i Jutro” 1951, nr 10, 8. 11.

Por. T. Mikulski, Walka o jezyk polski w czasach oswiecenia, ,Pamietnik Literacki” 1951, XLIL, z. 3—4, 5. 796815,
Zob.]. Maciejewski, Z zagadnier literatury stanistawowskiej, , Prace Polonistyczne™ 1952, X, 5. 77-89.

W. Borowy, O poezji puls/cicj w wieku XVIII, Warszawa 1948, 5. 162.

Tamze, s.100-168.

Tamze, s.160.

Tamze, s. 151.

Tamze, s.152.

J. Gawatkiewicz, Badania nad Krasickim 1945-1951, , Zeszyty Wroclawskie” 1952, VI, nr 1, s. 226.
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wlasnie te cechy Krasickiego, uznajac za najbardziej wartosciowe ,jego racjonali-
styczny chl6d thumiacy uczucie i fantazje, jego umiar w opracowywaniu tematéw”™”.

Natomiast Julian Krzyzanowski, owszem, wynidst Krasickiego na piedestal poe-
tow stanistawowskich, ale opisal go jako poete rokokowego, ktérego twérczos¢ nie
miata zwigzku z dzialalno$cia publicystyczna na tamach ,Monitora™". Krzyzanowski
uznal Myszeidg jedynie za ,zabawng igraszke””, za§ Monachomachig za ,,poemat ku
rozémieszeniu czytelnika™, ktéry ,,dopiero po wywolaniu zgorszenia u czytelnikow
zmienil sie w ostra satyre”'. Cala postawe poety uznal zreszta za nieaktywna. ,Nie
byt czlowiekiem walki”, gdyz ,zamykal oczy na stanowisko spoteczne arystokracji
polskiej, na jej stosunek do biezacych wydarzen i probleméw politycznych’, a ,na-
jaktualniejsza podéwczas polityczno-spoleczna dziedzina zycia zbiorowego [dla
niego — przyp. M.P.] nie istnieje”"".

Komunistyczni krytycy nie zgadzali si¢ z tymi ,zacofanymi” stwierdzeniami,
gdyz ich badania pokazaly, ze poeta-biskup zywo interesowal si¢ problemami
spoteczno-politycznymi, a takze krytykowal wady oraz bledy duchowienstwa
i arystokracji. Zauwazano, ze ideologia Krasickiego powinna zosta¢ ujeta rozwo-
jowo i uwzgledniona w jego biografii. Postawie ideologicznej poety po roku 1780
swoje rozwazania po$wiecil Roman Woloszynski*, ktéry ocenil, iz byl Krasicki
»postepowym pisarzem polskiego o$wiecenia”

Postac¢ i dorobek literacki Krasickiego miaty zosta¢ przyblizone przez prowadzone
wowczas liczne prace edytorskie, ktére w Instytucie Badan Literackich PAN-u kon-
centrowaly si¢ wokol niego. Bajki Krasickiego znalazly si¢ w wielu opracowanych
wowczas wyborach. Dla Naszej Ksiegarni wstepem opatrzyl je Zdzistaw Libera,
ktory zinterpretowatl wiekszo$¢ opublikowanych bajek, zastanawiajac sie nad ich
moralem. Przedstawial Krasickiego mlodemu czytelnikowi jako ,jednego z najwy-
bitniejszych satyrykow i bajkopisarzy polskiego O$wiecenia”, ktéry jednak ,nie byl
wyrazicielem radykalnych pogladéw spolecznych”. Tadeusz Mikulski nazwat zas
Bajki ,,osobistym pamietnikiem, gdzie poeta notuje obraz §wiata”

E. Sawrymowicz, Wstegp [do:] Poezja stanistawowska. Wybdr, oprac. E. Sawrymowicz, Warszawa 1949, s. 15.
Por. T Mikulski, Krasicki w szkole ,Monitora”, , Zycie Literackie” 1951, nr s, s. 4.

Zob.]. Krzyzanowski, Historia literatury polskiej, Warszawa 1953, s. 468.

Tamze, s. 467.

Tamze, s. 467—468.

Tamze, s. 470.

Zob. R. Woloszyniski, Postawa ideowa Ignacego Krasickiego po rokut 1780, ,Studia Historycznoliterackie”, t. 19, Wroc-
faw 1953.

Tamze, s. 9; zob. takze: 1. Krasicki, Bajki, oprac. R\/Vobszyﬁski, Wroclaw 1956.

7. Libera, Wstep [do:] I. Krasicki, Bajki, oprac.]. \Ve}ykanowicz, Warszawa 1951, s. 4, 6.

T. Mikulski, Watep [do:] I Krasicki, Utwory wierszowane w wyborze, Warszawa 195, s. 10.
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Krasicki byl najcze$ciej publikowanym XVIII-wiecznym tworca. Jego spuscizna
byla stale popularyzowana. Mikulski pisal we Wistepie do Utworéw wierszowanych
w wyborze: ,Zwiazek literatury i publicystyki, widoczny na przykltadzie tworczo$ci
Krasickiego, ukazuje spoleczne zastosowanie literatury”*’. Trafnie wowczas stwier-
dzil, ze Myszeida nie jest pamfletem na dwor warszawski, wbrew temu, jak chcieli to
widzie¢ niektdrzy badacze doszukujacy sie w postaci Popiela osoby krola Stanista-
wa Augusta. Mikulski nazwat poemat ,wyborna zabawg literacka, w ktérej zostata
wyszydzona technika epopei bohaterskiej™". Przedstawil tez przekréj ideologiczny
tworczosci Krasickiego z polozeniem nacisku na rozwoéj $wiatopogladu poety oraz
zaakcentowat zrédla jego ,natchnienia”, wskazujac na dzialalno$¢ ,Monitora™”.

Natomiast Mieczystaw Klimowicz, prezentujacy czytelnikom Myszeide, stwier-
dzil, Ze tworczo$¢é Krasickiego jest ,wzorem literatury walczacej” wymierzonej
w XVIII-wiecznych feudaléw, a jego dzielo to ,swoisty poemat dygresyjny, osnu-
ty na kanwie heroiczno-bajkowej” oraz ze mozna je okre$li¢ mianem ,poematu
heroiczno-dygresyjnego”. Uznal warto$ci ideowe i artystyczne tego dziela, ktéore
sprawialy, iz w ocenie badacza Krasicki rozpoczynat ,okres wielkiej literatury
polskiego Oswiecenia™. Jednakze jednoczesnie ocenil we Wstepie, iz Myszeis ,nie
jest utworem bez wad literackich” i skrytykowal defekty kompozycji oraz sylwetki
postaci’.

Zbigniew Mitzner, recenzujac 6w tom na lamach ,Szpilek”, ktérym mial patro-
nowac Krasicki, odnajdywal wliteraturze biskupa uniwersalne przestania. W szkicu
zatytulowanym Nasz patron — zawsze mlody przyznal mu pierwszenstwo wéréd
polskich literatow:

Ile dowcipu, sarkazmu, ironii i ilez dobrotliwego usmiechu. I ilez jednoczesnie moralnego
i politycznego sensu. Ile praktycznej uzytecznosci dla sprawy narodu i ojczyzny. Ile publi-
cystyki aktualnej, walczacej o naprawe Rzeczypospolitej*.

Monachomachia i Antymonachomachia zostaly wydane lacznie przez Waclawa
Kubackiego, ktéry przekonywal, ze ,kluczem do wlasciwego zrozumienia poematu
Krasickiego moze by¢ jedynie historyczna i ideowo-literacka ocena utworu™”. Stu-
dium zostato w gléwnej mierze po$wigcone recepcji dzieta w XIX i XX wieku. ,Od

Tamze, s. 7-8.

Tamze, s. 9; zob. takze: T. Mikulski, H. Barycz, Zagadka wydania Monachomachii, ,Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4,
s.188—-196.

Tamze.

Zob. M. Klimowicz, Wstep [do:] 1. Krasicki, Myszeidos piesni X, Warszawa 1954, s. 21.

Tamze, s.19-21.

Z.Mitzner, Nasz patron — zawsze mlody, ,Szpilki” 1954, nr 35, 5. 8.

W. Kubacki, Monachomachia przed sqdem potomnosci, Warszawa 19..
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Monika Piotrowska / Recepcja poezji oswieceniowej w Polsce Ludowe;...

wielbiciela Dmochowskiego (1801) do przeciwnika Borowego (1948) — przebiegat
uktad po linii: postepowos¢ i konserwatyzm, demokracja i szlachetczyzna, libera-
lizm i religianctwo™. Recenzentem studium Kubackiego — Monachomachii przed
sadem potomnosci — byl miedzy innymi Mikulski, ktéry szkic ten bardzo chwalil.
Podsumowal swoje spostrzezenia konkluzja, iz Kubacki uchwycit ,wymowe ideo-
wa Monachomachii na tle warunkéw historycznych i wspanialej tradycji literatury
walczacej”™:

swiatly pisarz O$wiecenia widzial za murami siedzibe ciemnoty i wstecznictwa, najgroz-
niejsze relikty przelamanej juz formacji saskiej (...) Ugodzil celng drwing oblude moralna,
naduzycia przeciw jasnosci mysli i zdrowemu rozumowi (...) Rozbroil Ciemnogrod!*

W opinii Kotta poeta byl gteboko przerazony szlacheckim spoleczenistwem,
ktorego wierny obraz odmalowal w Satyrach™:

Satyra byla waznym szczeblem ideowego i artystycznego rozwoju poezji, szczeblem realizmu.
Trzeba dostrzec w niej pasje spoleczna i moralna pierwszych rocznikow «Monitora>, szkole
publicystyki i szkole realistycznego warsztatu, szkole obserwacji i szkole szyderstwa, szkole
filozofiii szkole praktyki spolecznej, szkole wielkiego uogdlnienia i szkole konkretnego opisu**,

Kott zarzucal poecie, ze nie widziat innych warstw spotecznych poza szlachta, kté-
ra utozsamial z calym narodem. Jego zdaniem Satyry Krasickiego zamknety pierwszy
okres polskiego o$wiecenia, w ktérym to krol wraz z ,0§wiecona magnaterig” na
prozno starali si¢ przeprowadzi¢ zmiany, starajac si¢ przy tym zachowad stary ustrdj
Rzeczypospolitej — ,droga feudalnych reform, kompromisu mieszczansko-szlache-
ckiego i budowy panstwa stanowego z pewnymi elementami burzuazyjnymi™.
Dopiero drugi okres o§wiecenia z postaciami radykalnych dzialaczy, rewolucjoni-
stow — z ,pokoleniem ludzi Konstytucji 3 Maja” — mial lepiej zdawac sobie sprawe
z celuibyl,,obozem postepu’, zktérym biskup jednak ,nie mégt sie juz porozumiec™”.
Mikulski tymczasem zauwazyl, ze Krasicki ustalil swa wlasna ideologie literacka:

z kultury polskiej pragnie zachowa¢ dla spoleczenistwa wszystko, co jest zdrowe, madre

i przydatne, wyrwac za$, jak zle zielsko, ciemnote, glupote, zabobon saski; z kultury obcej

34 T. Mikulski, Recenzja: W. Kubacki, Monachomachia przed sadem potomnosci [w:] W kregu oswieconych. Studia, szkice,
recenzje, notatki, Warszawa 1960, s. 434.

35 Tamze, s. 44s.

36 T Mikulski, Wstep [do:] 1. Krasicki, Monachomachia, czyli wojna mnichéw, Warszawa 1954, s. 13.

37 Por. W. Blachut, Satyra wieku oswiecenia, ,Od A do Z” 1951, nr 15, 5. 4.

38 . Kott, Przedmowa [do:] 1. Krasicki, Satyry, oprac. J. Kott, Warszawa 1952, s. 14.

39 Tenze, Trwale wartosci literatury polskiego oswiecenia, Warszawa 1951, . 17.

40 Tamze.
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szerzy i poglebia wartosci postepowe, walczy za$ z kosmopolityzmem, choroba czaséow

stanistawowskich™.

W wizerunku poety przedstawionym przez Juliusza Kleinera Krasicki ukazany
jest jako ,klasyk poezji zintelektualizowanej”, ktéry

zajal miejsce kierownicze w historii literatury, oczyszczajac i doskonalac jej narzedzie, wy-
pleniajac wszelkie chwasty, jasna czyniac i zdolna mysli kazdej sprosta¢ mowe poetycka,
uczac komponowac utwory, rodzaje rozne literackie ukazujac w postaci nowej, torujac
drogc; organowi nowoczesnego zycia, powiesci i wywalczajqc poezji niezalezno$¢ i powage
w spoleczenstwie®”.

Kleiner szczegélowo omoéwil satyry Krasickiego, podkreslajac: ,Tak — tutaj
walczy o prawo do satyry czlowiek czujacy, cztowiek przejety niechecia etyczna
i patriotycznga do panoszacego sig¢ zla”

Zbadanie rekopiséw epoki pozwolito znalez¢ dziewietnascie nieznanych wierszy
Krasickiego, ktorych czes¢ oglosit drukiem Klimowicz (m.in. Do ksigdza Marcina,
Do Boga, Napis nad bibliotekq czy Bajkg o kapitule)**. Zwrécono takze uwage na
pdzniejsze utwory ksiecia biskupa, w ktorych zaobserwowano wzrost elementow
realistycznych. W wierszach z 1784 roku odnajdywano malownicze opisy pejzazy,
miejscowosci, zdarzen, ludzi i obyczajéw. Niektore z nich nazwano nawet ,nowo-
czesnym krajoznawczym reportazem realistycznym”, np. Podréz pariskq.

Twdrczosé¢ poety niezmiennie cieszyla si¢ powodzeniem u wydawcéw okresu
PRL. Jednym z pierwszych spektakularnych sukceséw edytorskich IBL PAN stalo
sie czterotomowe wydanie Pism wybranych Krasickiego w 1954 roku. Znalazly sie
wérdd nich: poematy heroikomiczne, Powiesci wschodnie, wiersze, satyry, listy, wier-
sze z proza, bajki, powiesci oraz wybér korespondencji i publicystyki Krasickiego.
Nad wydaniem pracowal nastepujacy zespot badaczy: Zbigniew Golinski, Roman
Kaleta, Mieczyslaw Klimowicz i Roman Woloszynski. Wkrétce wydali oni takze
dwa tomy Korespondencji Krasickiego, w ktérych mozna odnalez¢ kronike wydarzen
politycznych i kulturalnych z lat 1743-1801. Bylo to pierwsze wydanie tejze kore-
spondencji, chociaz zebral ja jeszcze przedwojenny historyk literatury — Ludwik

T. Mikulski, Wstgp [do:] 1. Krasicki, Utwory..., s. 14.

J.Kleiner, O Krasickim i Fredrze. Dziesigc rozpraw, Wroclaw 1956, 5. 20—27.

Zob. tenze, Pierwszy cykl ,Satyr” Krasickiego, ,Pamietnik Literacki” 1953, XLIV, z. 3—4, s. 73-15; tenze, Drugi cykl
,Satyr” Krasickiego, , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”, nr 5, Seria Nauk Spolecznych, Filologia, z. 1
(1955), 5. 7-31.

Zob. M. Klimowicz, Nieznane wiersze Krasickiego, ,Pamietnik Literacki"19s3, XLIV, z. 3, 5. 552—589; tenze, Ignacego
Krasickiego ,Bajka o kapitule” i inne nieznane wiersze, ,Pamietnik Literacki” 1954, z. 3, 5. 235-240.
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Bernacki. To wla$nie na podstawie tej epistolografii Zbigniew Goliniski na koricu
pierwszego tomu zredagowat szczegdtowa Kronike zycia i tworczosci Krasickiego™.

Biskup uwielbial czekolade, dlatego wlasnie to jej temat najczesciej przewijal sie
w listach. S3 one jednak nie tylko zbiorem podstawowych materialéw dla litera-
ckiej biografii Krasickiego, lecz takze $wiadectwem tak niepokojow, jak i urokéw
o$wiecenia. Listy przekazuja nam obraz cztowieka silnie zwigzanego z wlasna
rodzing, nieustannie troszczacego sie o zabezpieczenie jej materialnego bytu, a po-
nadto wytrwalego kolekcjonera i smakosza. Najwiecej listéw wymienil Krasicki
ze swymi wieloletnimi przyjaciélmi: Kajetanem Ghigiottim i Ahaswerem Hen-
rykiem Lehndorffem. Zréznicowanie tre$ci maluje jego psychologiczny portret
w zmiennych nastrojach: w chwilach rado$ci, zwatpienia oraz rezygnacji. W zbiorze
znajdziemy listy urzedowe i prywatne: oficjalne i osobiste gratulacje, kondolencje,
komplementy, sprawozdania trybunalskie i poufne doniesienia polityczne.

Lustracja powojennych ,Krasicianéw” stanowi réwnoczeénie znakomity ,po-
kaz zmian, jakie w interesujacym nas okresie przechodzilo literaturoznawstwo
polskie™*. Krasicki byl postrzegany przez peerelowskich badaczy jako wielki realista,
przeciwnik ciemnoty, ,gwaltownik postepu” i reprezentant dazen reformatorskich
stronnictwa krélewskiego. Rdwnocze$nie zarzucano mu, ze odejéciem z ,czynnego
udzialu w walce politycznej” zmarnowal szanse zostania najwigkszym pisarzem
polskiego o$wiecenia.

Tworczo$é Wegierskiego (1756-1787) wyznacza druga faze polskiego o$wiecenia,
tj. okres lat 1780-1791. Libertynizm przestal juz wowczas by¢ modna filozofig salondw,
ale w nowych warunkach zaczal funkcjonowac jako ideologia polityczna. Wegierski
torowal wiec droge antymagnackiej fali poezji rewolucyjnej i krytyki polityczne;.

Talent Kajetana Wegierskiego jest jedna zlegend historii literatury polskiej. Legende te pod-
trzymuje jego biografia. Zytkrotko i niezwykle: tym wzbudza zainteresowanie i wspélczucie.
Jako rymotworca jest jednak mniej ciekawy*".

Zob. Korespondencja Ignacego Krasickiego 1743-1801: z papieréw Ludwika Bernackiego, pod red. T. Mikulskiego, t. 12,
S S ST S

Wroclaw 1958.

Zob.]. Gawatkiewicz, Nad Oswieceniem, ,Zycie Literackie” 1953, nr 7,s. 5.

J-Maciejewski, Tomasz Kajetan ngicrskz’, ,Prace Polonistyczne’, IX, 1951, 5. 83-100.

W. Borowy, O poezji..., s. 288.
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Osad Borowego zostal potraktowany w kregu naukowym jako préba podwazenia
owej literackiej ,legendy”. Janusz Maciejewski okreslit go nawet mianem ,ataku
na samga osobe poety ijego zycie”’, wpisujac te oskarzenia w serie opinii badaczy
przedwojennych, odmawiajacych Wegierskiemu jakichkolwiek twérczych zdolnosci.
Mianowicie Borowy nazwal Wegierskiego ,natura rezonerska i sarkastyczna, zdolng
do inwektywy i prawowania sie, ale nie ujawniajaca zadnego liryzmu ani fantazji™*.
Ponadto poeta ,w stosunku do wielkich i dramatycznych spraw swojej epoki wiecej
okazywal wzgardliwej wynioslosci niz uczuciowego zaangazowania™'. Przyznat
jednak, ze byl w swych wierszach $mialy i niezalezny, a pisal ,gladko’, ,potoczyscie”
i ,wyzyskiwal dowcipnie rézne spdlczesne tendencje stylistyczne™”.

Miedzy innymi takze i Julian Krzyzanowski przedstawil Wegierskiego jako ,nie-
bezpiecznego zlosliwca-paszkwilanta’, ,jednego z najgorliwszych propagatorow
kultury filozoficznej i literackiej importowanej z Francji”. Nie pokazal natomiast
zalet jego tworczosci, np. umiejetnosci demaskowania obludy przedstawicieli
wyzszych sfer®.

Obcemu potrzebom zycia, zapatrzonemu we wlasna doskonalos¢, przestrzegajacemu «smut-
nego prawidhl» klasycyzmowi przeciwstawia We;gierski SWOJq poetyke;, ktérej wiernym rea-
lizowaniem jest cala tworczos¢ poety, tworczos¢, ktora nie chee by¢ poswigcona «wiecznej

pamieci>, ktora tetni problemami biezacego zycia, interesuje si¢ wszystkimi jego przejawami’**.

W utworze pt. Do Bielitiskiego mysl moja Wegierski skarzyl sie na stan kulturalny,
polityczny i gospodarczy swego kraju. Pisal:

Bitnych Sarmat6w ze wszech miar nieszczesne plemie,
Niepewni posiadacze zastawionej ziemie,

Nie sadzcie, ze jestescie bliscy o$wiecenia:

Ledwie si¢ z barbarzynstwa dobywacie cienia™.

Wegierski rozumie tu o§wiecenie na swoj sposéb, tzn. jako ustréj, w ktorym
nie trzeba ,chwali¢ wartych nagany”; jako ustr6j o formalnej réwnosci spoleczne;j,
w ktorym ekonomiczna przewaga moznych nie pokrywalaby sie z ich dominacja
polityczna. Co charakterystyczne, krytyka Wegierskiego nie pozostaje w sferze

J-Maciejewski, Tomasz Kajetan Wegierski, ,Prace Polonistyczne’, 1X, 1951, s. 83.
Tamze, s. 289.

Tamze.

Tamze.

Zob.]. Maciejewski, Tomasz ..., s. 95.

Tamze, s. 8s.

Tamze, s. 87.
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uogolnien, ale jest skonkretyzowana oraz wymierzona w okre$lone osoby i zjawi-
ska, np. Portrety pigciu Elzbiet bezstronnym pedzlem malowane i w dzieti ich imienin
darowane od przyjaznego im stugi.

W opinii Sawrymowicza uczen Krasickiego, ,lekkomyslny” Wegierski, ,nie zawsze
umial zachowa¢ wytwornos¢ dowcipu wolterowskiej wolnomyslnosci™®. W saty-
rycznych utworach jego autorstwa wystepuje pelna indywidualizacja postaci, gdyz
rysuje on portrety warszawskich dam i dygnitarzy. Aluzje s przejrzyste, a czasem
wrecz oczywiste, gdyz nazywa on swych bohateréw z imienia i nazwiska; w ten
sposob satyra przeksztalca si¢ w osobisty pamflet. Kott nazywal poete ,najwiekszym
malarzem stanistawowskiej Warszawy”"". Na dowdd jego stéw mozna przypomnieé
wiersz pt. Bielany, gdzie wystepuje realistyczny opis zabawy wszystkich stanéw.

Waznym wydarzeniem w badaniach nad twoérczo$cia Wegierskiego stala sie
publikacja jego Organdw w opracowaniu Juliusza W. Gomulickiego. Byto to dzielo
zapomniane i niedocenione. Znali je tylko historycy i studenci literatury z wydania
z 1882 roku. Dopiero edycja Gomulickiego pozwolila po raz pierwszy czytaé 6w
poemat w jego oryginalnym brzmieniu, wiernym zachowanemu rekopisowi!

Badacze z okresu PRL- u odkopali ten utwér i przywrécili go potomnym. Jest to
ich ogromna, nieoceniona zastuga dla historii polskiej literatury. Do tej pory komen-
towano poemat heroikomiczny Wegierskiego w sposéb dyskredytujacy, nazywajac
go wytworem biernego nasladownictwa, niereprezentujacym soba nic poza tym.
Wedlug Borowego: ,cala rzecz ze sfery humorystycznej fantazji, w ktérej umiescil
ja Boileau, zostata przez Wegierskiego przeniesiona w sfere czystego nonsensu™".

W studium umieszczonym na koncu ksigzki Gomulicki umiescit ,pioniersky”
biografi¢ poety, a nastepnie zajal si¢ analiza i interpretacja jego najwazniejszych
wierszy. Uznat on utwor pt. Obywatel za poczatek kariery Wegierskiego — poety-
-krytyka, tworcy politycznego, walczacego w swoich utworach ,przeciwko zdradzie
narodowej, korupcji, pysze i ciemnocie oraz przeciwko ich gléwnym reprezentan-
tom, zajmujacym najpierwsze miejsce w 6wczesnym rzadzie Rzeczypospolitej™™.
Sukcesem archiwalnym bylo tez odnalezienie nieznanych dotad zupelnie listoéw
Wegierskiego.

Gomulicki skupil si¢ na genezie utworu, chronologii powstawania, jego szcze-
gbélowej analizie filologicznej i historycznoliterackiej oraz interpretacji. Docenil
zwlaszcza fragmenty bedace calkowicie oryginalnymi wtretami dwudziestoletniego

E. Sawrymowicz, dz. cyt, s.18.

J. Kott, Trwale wartosci..., s. 56.

W.Borowy, O poezji..., s. 291.

J-W. Gomulicki, Nad klawiaturg organdw Kajetana Wegierskiego [w:] T. K. Wegierski, Organy. Poema heroikomiczne
w szesciu piesniach, oprac. J. W. Gomulicki, Warszawa 1956, s. 60.
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autora, nadajace dzietlu narodowy koloryt. Byly to m.in. dowcipy, parodystyczne
poréwnania czy aluzje personalne o charakterze satyry polityczno-obyczajowej.
W opinii Gomulickiego Wegierski nigdy nie byl niewolniczym nasladowca; histo-
ryk literatury wrecz pokusil sie o uwage, iz to Krasicki zaczerpnal od Wegierskiego
inspiracje do napisania Monachomachii.

Roman Woloszynski widziat z kolei ogromne ideowe pokrewienistwo Wegier-
skiego z Jakubem Jasifiskim, piszac, ze obaj nalezeli do tej samej klasy spotecznej
iwyrazali te same poglady. ,Niepodleglos¢ mysli, ostro$¢ spojrzenia, $mialtos¢ i nie-
wiara w mozliwo$¢ poprawienia krzywdzacego ich ustroju na drodze dydaktyzmu
i przekonywania - to istotne cechy obu poetéw” . Jednakze to Wegierski zszedt
z rewolucyjnej drogi i ,zgubil si¢”, a Jasiniski poniést bohaterska smier¢ w imie

Wyznawanych wartosci .

Plomienny tworca patriotycznych wierszy, interesujacy liryk oraz autor popularnych piosenek,
nieprzejednany, $miertelny wrog wszelkich form wstecznictwa i obskurantyzmu, wyznajacy
przekonanie, ze «bez Ojczyzny nie masz oftarzow>, biczem satyry smagajacy ciemnych
mnichow antyklerykal™.

Rewolucyjna liryka Jakuba Jasifiskiego (1761-1794) ,g6ruje swoim republikariskim
patosem, skupiona sila i namietnoscia nad cala poezja jakobinska i plebejska. Ale
wyrasta z tego samego pnia, tylko siega wyzej”*. W Polsce Ludowej Jakub Jasinski
byl najbardziej cenionym o$wieceniowym poeta, owianym nie$miertelna legen-
da, stawianym przez literaturoznawcéw na piedestale literatury, wyzej nawet niz
Krasicki. W okresie 1944-1956 poswiecono mu wiele rozpraw i artykuléw. Jego
dzialalno$¢ szczegdlnie interesowata badaczy wlatach 1949-51. W tym czasie nowe
materialy do biografii Jasinskiego, Zolnierza-poety, oglosit Emil Kipa®, ale i wielu
innych badaczy aktywnie zajelo sie jego spuscizna. Pisano o nim, ze ,jest jedna
z najpiekniejszych i najszlachetniejszych postaci demokracji polskiej na przetomie
XVIII i XIX wieku”

R. Woloszyniski, Recenzja: |. Kelera, Poezja Jakuba Jasitiskiego. Zarys monograficzny, ,Pamietnik Literacki” 1953, XL1V,
7.3—4, 5. 331

S.R. Dobrowolski, Jakub Jasinski. ,Mlodzian pigkny i posepny”, Warszawa 1951, s. 12, 18.

J. Kott, O nowg syntezg polskiego Oswiecenia, ,Pamietnik Literacki” 1950, z. 3-4, 5. 617-618.

Zob. E. Kipa, Materialy do biografii Jakuba Jasiriskiego, ,Przeglad Historyczny” 1949, XL, s. 306—320.

Por. Z. Miynarski, Jakub Jasiriski, , Trybuna Wolno$ci” 1947, nr 23,s. 5.
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Literatura naukowa, dotyczaca tworczosci Jasinskiego, praktycznie rzecz biorac,
nie istniafa az do 1948 roku, gdyz wczeéniejsze drobne prace nie wnosily do badan
nic nowego. Nie istniala réwniez zadna monografia dotyczaca poety. Po wymienio-
nej dacie pojawily sie pozycje godne uwagi: o$miostronicowy rozdzial poswiecony
Jasinskiemu w ksiazce O poezji... Borowego oraz marksistowski szkic Zdzistawa
Libery — Jakub Jasitiski, poeta-jakobin®, a takze artykul J6zefa Kelery, ktory nazwat
poete ,jedna z najbardziej pasjonujacych postaci w depozycie naszej rewolucyjnej
tradycji narodowej” .

Niedoceniony i falszywie przedstawiany, najczesciej za$ przemilczany jako dziatacz polityczny
ijeden zbojownikow o sprawe reformy; zlekcewazony wreszcie jako poeta, zachowal general
Jasinski jedynie nigdy i przez nikogo nie kwestionowany tytul do zolnierskiej stawy, zaptacony
zyciem na szaficach Pragi w listopadzie 1794 roku®’.

Libera zajal si¢ przede wszystkim problematyka poezji, akcentujac znaczenie
wierszy rewolucyjnych, ale nie prébowal odnalez¢ linii rozwojowej twdrczosci
Jasinskiego, dlatego zamiast ujecia utworéw chronologicznie, przygotowatl dosy¢
przypadkowe zestawienie.

W hierarchii pism Jasiriskiego liryka patriotyczna posiada najsilniejsza wymowe. Wyraza
upolitycznienie i uradykalnienie tego nurtu, ktory szedt od sentymentalizmu i sielanek (....)
Gloszac polaczenie idei wolnosci narodowej z wyzwoleniem spolecznym, wzywa poeta do
walki i zwycigstwa. Te wartosci czynia z Jasinskiego autora reprezentatywnego dla okresu,
w ktorym tworzyl. Czynia z niego poza tym poete-rewolucjoniste, walczacego u schyltku
Rzeczypospolitej ze swiatem ginacego feudalizmu®.

Do najwazniejszych komunistycznych prac nalezy monografia Jézefa Kelery
pt. Poezja Jakuba Jasitiskiego z 1952 roku. Pisal on we wstepie o trudnosciach edy-
torskich zwigzanych z twérczoscia poety, ktory za zycia opublikowal tylko jeden
wiersz (Do exulantéw), chociaz przypisywano mu autorstwo czterdziestu dziewigciu
lirykéw. Kelera potraktowal twoérczos¢ Jasinskiego w sposoéb historyczny, poniewaz
zbadal on zaréwno jego zyciorys, jak i — zgodnie z dialektyka marksistowska — droge
jego ideowo-artystycznego rozwoju, ktéremu tempo nadaly epokowe zdarzenia
spoteczne. Badaczowi udalo sie ustali¢ chronologie powstania pewnej cze$ci utwo-
réw na podstawie ich $cislej korelacji z faktami historycznymi i biograficznymi.

Zob. Z. Libera, Jakub Jasiniski, poeta-jakobin ,Pamietnik Literacki’, R. XLI, 1950, 2. 3-4, 5. 760-791.
J-Kelera, Kilka uwag o poezji Jakuba Jasiriskiego, , Tworczo$¢" 1951, 2.8, 5. 77.

S.R. Dobrowolski, dz. cyt,s.8.

Z.Libera, Jakub Jasiniski, poeta....., s.791.
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Stalo si¢ to niezwykle cennym dokonaniem w celu poznania tworczosci tego poety
i zobrazowania realiéw zycia w drugiej polowie XVIII wieku.

Borowy zasugerowal z kolei, ze Jasiniski zawdzigcza stawe ogromnej popularnosci
swych utworéw, ktore chociaz wydane bezimiennie, jako piosenki znane sa nawet
i dzi$. Wymienil wéréd nich m.in. Filis, Stare winko, Zonka mloda oraz Chcialo sie
Zosi jagédek. Jednakze to Kelera zwrdcil uwage na zwiazki mlodzienczych wierszy
Jasifiskiego z rokokiem i sentymentalizmem (np. Chcialo si¢ Zosi jagédek), analizujac
wiersz Na wzrost Warszawy, w ktérym poeta krytykuje caloksztalt miejskiej cywi-
lizacji, niewatpliwie czerpiac z filozofii Jana Jakuba Rousseau. O sentymentalizmie
poety faktycznie mozna méwic przy wierszach osobisto-lirycznych, w ktérych pod-
miot liryczny odwoluje si¢ do wlasnych doswiadczen oraz ujmuje swoje refleksje
w uczuciowych kategoriach. Jednakze nastrdj sentymentalny wystepuje nie tylko
w jego wczesnych wierszach; przeciwnie, spotka¢ go mozna w utworach pisanych
w ciagu calego zycia. Niejednokrotnie przybieraly one ksztalt ostrego feudalnego
buntu i prowadzity do twérczosci okreslanej jako ,rewolucyjna”

Kelera pisze: ,nawolywania do poprawy zawczasu troche jeszcze zalatuja ambona,
stad wreszcie jawnie wsteczne w swej obiektywnej wymowie potepienie cywili-
zacyjnego postepu”*’. Wielokrotnie autor pracy wrecz rozplywa sie w peanach na
cze$¢ antyklerykalizmu Jasiniskiego wyrazanego w ,jadowitej” krytyce papiestwa
i zakonéw, m.in. w ,przelomowym ideowo i artystycznie” poemacie Do Stefana
Batorego.

Dopiero w satyrach doprowadzil owe umiejetnosci do mistrzostwa. W ocenie
Kelery to ,satyra dokladnie odzwierciedla proces radykalizacji poezji, proces posze-
rzania kregu jej doswiadczen spolecznych”. W wykonaniu Jasinskiego upolitycz-
niona satyra ma za zadanie skrytykowac zjawiska zycia spolecznego. Kelera zauwazyl
przy tym, ze Jasiniski wypracowal wlasny styl satyry libertynskiej”': nowelistycznej,
fabularnej o ,bogatym ideologicznie i bardzo ostrym, szyderczym komentarzem au-
torskim”. Kelera wyréznil tu m.in. Kwestarz oraz Qui pro quo. Utwory te s wistocie
pamfletem na kulture sarmacka. W przekonaniu badacza realizm satyr Jasinskiego
nalezy zaklasyfikowa¢ jako ,rewolucyjny realizm antyfeudalny o zabarwieniu
libertyniskim””*. Osobny rozdzial Kelera poswiecil bajce w tworczosci Jasinskiego,
szczegdlnie chwalac utwor pt. Dwa klosy. ,Tutaj Jasiniski dokonat jawnej oceny

J-Kelera, Poezja Jakuba Jasiriskiego. Zarys monograficzny, Warszawa 1952, s. 23.
Tamze, s. 67.

Zob.]. Ziomek, Libertynizm literatury stanistawowskiej, ,Kuznica” 1949, nr 33-34, s. 3.
J. Kelera, Poezja, . 74.
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klasy panujacej z pozycji burzuazyjno-plebejskich, z swiadomym uwzglednieniem
kontrastu miedzy ponizong pracy a panujacym prédzniactwem””.

Poemat heroikomiczny pt. Sprzeczkibadacz doceniljako kontynuacje ,tradycji naj-
bardziej radykalnych, plebejsko-buntowniczych i parodystyczno-antyfeudalnych™.
Podkreslat samodzielnos¢ Jasiniskiego, ktory rozwinal pomysty zawarte w Monacho-
machii Krasickiego i Organach Wegierskiego. Tematem utworu jest ktétnia miedzy
probostwem (farg) a klasztorem. Wymowa poematu byta jednak ostrzejsza niz
u Krasickiego, gdyz Jasiniski otwarcie krytykowal niemoralno$¢ i chciwo$¢é materialng
duchowienstwa. ,Dominuje tu jedna tendencja: przeciwstawic sie u§wigconym po-
jeciom, instytucjom i kanonom mys$lowym, wydrwic to, co czcigodne i zmurszale™”.

Borowy, charakteryzujac Sprzeczki, ocenial je ambiwalentnie. Chwalil swobodny
humor, warsztat poety, ale dodawat réwnoczes$nie: ,w sumie traktowal je Jasinski
jako zabawke dla «dobrych towarzyszéw>, podobnie jak inne zachowane w re-
kopisach wierszowane opowiadanka o pomyslach znacznie bardziej rubasznych
i pikantnych””, czyli satyry Kwestarz i Qui pro quo. Kelera zarzucal Borowemu
celowa dewaluacje poezji Jasiniskiego i niezrozumienie jego warsztatu.

Gléwnym atutem oryginalnosci poematu heroikomicznego Jasinskiego miata
by¢ jego dygresyjnos¢é, ktéra odréznil od autorskiego komentarza zwiazanego
z toczacy sie akcja. Miala sluzy¢ wzbogaceniu problematyki poprzez wyrazanie
sadow-dygresji np. o istocie poezji czy sprawach dotyczacych probleméw spolecz-
nych i narodowych. Sprzeczki to bowiem jedna wielka kpina ze §wiata feudalnego.
Ich forma artystyczna jest w kazdym calu parodia i drwina. W poemacie znalazto
sie wszystko to, co okreslano mianem wolterianizmu, opierajacego si¢ w gléwnej
mierze na krytycznym stosunku do duchowienstwa, ujetym w ironiczny dowcip.
Wiele dygresji zastuguje takze na miano rewolucyjnych.

W marcu 1793 roku Jasinski napisal Wiersz w czasie obchodzonej zatoby przez
dwér polski po Ludwiku XVI, ktéry zostal skomentowany przez Kelere nastepujaco:
»Takiej zywiolowej sily rewolucyjnego patosu, takiej dostojnej retorycznej powagi
i bolesnego szyderstwa darmo szuka¢ w calej poezji stanistawowskiej”””. Wiersz
odnosil si¢ do sytuacji na dworze warszawskim, kiedy otrzymano wiadomos¢ o $cie-
ciu kréla francuskiego. Ogloszono wéwczas szesciotygodniowq zalobe, a 21 marca
odbyl si¢ uroczysty zalobny obchédd. Polskie gazety zajety stanowisko potepiajace

Tamze, s. 57.

Tamze.

Tamze, s. 60.

W.Borowy, O poezji..., s. 282.
J.Kelera, Poezja..., s. 65.
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rewolucjonistéw francuskich. Jasinski wystapil swym utworem w opozycji do calej
opinii publicznej, uznajac, iz krél Ludwik zostal stusznie skazany na $mier¢.

Natomiast w bojowym utworze Do narodu poeta ,odwoluje si¢ do honoru
narodowego, wzywa do powstania, zapewniajac, ze jest ono dostatecznie i wszech-
stronnie przygotowane””". Jakobinska cecha utworu jest m.in. przestroga przed
litoscia, ktora charakteryzuje stabych, a takze bezkompromisowo$¢ pogladéw, po-
czucie spolecznej krzywdy i ,zdecydowana postawa czlowieka czynu”. Francuskie
pojecia: jakobinizm i jakobini poszerzyly swe pole semantyczne, poniewaz zaczely
odnosi¢ si¢ do wszelkiego radykalizmu spolecznego oraz postaci, ktore glosily hasta
rewolucyjne: ,Jasinski podnosil ducha rodakéw perspektywa ogélnoeuropejskiej
rewolucji i zwyciestw rewolucyjnej Francji””.

Zycie poety stalo sie tez zrédlem natchnienia literackiego, gdyz doczekat sie
on nawet powiesci na swoj temat. Beletrystyczny portret tworcy zgodny z doku-
mentacjg historyczng nakreslit Stanistaw Ryszard Dobrowolski w dziele pt. Jakub
Jasiriski. ,Mlodzian pigkny i posgpny”°. Autor scharakteryzowat bohatera, juz we
wstepie wyliczajac jego zastugi:

dziejowy bohater-poeta, polski jakobin, jeden z najzarliwszych u schytku XVIIT wieku czer-

wienicow, krysztalowy patriota i heroiczny zolnierz (...) organizator i przywédca insurekeji
ko$ciuszkowskiej na Litwie™,

Wspominano o tym, ze ksiazka wpisuje si¢ w nurt spolecznego zapotrzebowania
na wskazanie wlasciwych wzoréw osobowych poprzez ukazanie biografii wybitnych
Polakéw, ktore przyczyni¢ sie mialy do przewarto$ciowania narodowej historii
i tradycji. Poezji Jasiniskiego poswigcil swe ostatnie stowa Jan Kott w rozprawie
pt. Trwale wartosci literatury polskiego Oswiecenia, konkludujac:

Wiersze Jasinskiego sa pobudka do walki i wezwaniem do rewolugji. Jest w nich milo$¢
ojczyzny, wiara w narod, prze$wiadczenie o potedze ludu. Sa ostatnim stowem, jaki wiek
Oswiecenia zegna niepodleglos¢. Sa przekazem dla nastepnych pokolen. Ten rewolucyjny
przekaz podejmie dopiero wielka poezja polskiego romantyzmu™.

Tamze, s. 90.

Tamze.

Tytul powiesci nawiazuje do 6s. wersu I Ksiegi Pana Tadeusza, gdzie Adam Mickiewicz przywolal Jasinskiego:
,Dalej Jasinski, mlodzian pickny i posepny”, zaliczajac go do grona najwickszych polskich patriotéw obok Tadeu-
sza Kociuszki i Tadeusza Rejtana.

S.R. Dobrowolski, dz. cyt,s.2.

J. Kott, Trwale wartosci..., s. 72.
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W ciagu minionych lat obraz kultury Oswiecenia zarowno w wymiarze europejskim, jak tez
wskali polskiej, ulegl pewnym przeksztalceniom. Przede wszystkim poszerzyla sie i poglebila
wiedza o epoce. Wigcej wiemy o tworczosci poszczegolnych autordw, ich zyciu i dzialalnosci
publicznej i artystycznej, o roli, jaka odgrywali w okresie, w ktorym zyli™.

Z badanego okresu nalezy stanowczo wyodrebnié nastepujace wydarzenia: prokla-
mowanie nowych zasad polityki kulturalnej, powolanie Instytutu Badan Literackich
i wydanie ksigzki Wactawa Borowego O poezji polskiej w wieku XVIII wraz z dysku-
sja wokol niej. Najwazniejsza edycja tych lat staly sie niewatpliwie Pisma wybrane
Krasickiego (1954 ), natomiast najbardziej charakterystyczna dla schytku doktryny
marksizmu wydaje si¢ publikacja Organéw Kajetana Wegierskiego w opracowaniu
Gomulickiego (1956).

Mieczystaw Klimowicz podsumowal powojenny dorobek badan nad literatura
o$wiecenia, nazywajac go ,przefomowym’, zastrzegl jednak, ze ,postep nie jest
tu réwnomierny”"*. Apogeum prac historycznoliterackich rozpoczetych w latach
1944-1956 nastapilo dopiero w 1970 roku, gdy wydano synteze epoki dokonana
przez Klimowicza w dziele zatytutowanym Oswiecenie. Po dzi$ dzien sluzy ona
jako podrecznik akademicki, mimo ze (bez wzgledu na wielokrotne wznawiania
i uzupelniania wydan) pokutuje w nim krytyczne peerelowskie spojrzenie na kla-
sycyzm postanistawowski, ktéremu autor poswigcil niewiele uwagi.

Na podstawie niniejszych rozwazan mozna zakwestionowa¢ obiegowe opinie,
jakoby okres lat 1944-1956 byl czasem bezpowrotnie straconym dla polskiej kultury
i historii literatury. Na przykladzie recepcji tworczosci Krasickiego, Wegierskiego
i Jasiniskiego nalezy podkresli¢ dokonania éwczesnych badaczy. Powstalo wowczas
wiele opracowan, przygotowano do druku liczne teksty literackie, a wreszcie, co
najwazniejsze, stworzono preznie dzialajace o$rodki naukowe, w ktérych wyroéz-
nialy si¢ wybitne osobowosci, m.in. Zbigniew Golinski, Roman Kaleta, Mieczyslaw
Klimowicz i Zdzistaw Libera. Faktycznie upowszechnili oni wiedze o epoce sta-
nistawowskiej, a ich badania polozyly podwaliny pod rozwdj wspélczesnej nauki
o literaturze o$wiecenia.

Z.Libera, Wstgp [do:] tenze, Wiek Oswiecony. Studia i szkice z dziejow literatury i kultury polskiej XVIIL i poczqtkéw XIX
wieku, Warszawa 1986, s. 7.

Zob. M. Klimowicz, 6o lat badar literatury oswiecenia [w:] Rozwdj wiedzy o literaturze polskiej po 1918 roku, oprac.
J. Maciejewski, Warszawa 1986, s. 92—115.
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Marcin Swigtkowski

ur. 1992, student IV roku filologii polskiej
na Uniwersytecie Jagielloriskim. Jego

zainteresowania naukowe to strukturalne
zaleznosci w prozie, ontologia literatury
oraz zagadnienia erotyzmu i kobiecosci
w literaturze. Prywatnie fascynuje sig
poezjq wspétczesng.

Strategie kompozy-
cyjne w Miedzy lgdem

a morzem Josepha
Conrada

Joseph Conrad, Jézef Korzeniowski,
kompozycja, Miedzy lgdem a morzem,

Freja z Siedmiu Wysp, Usmiech losu,
Ukryty sojusznik, analiza strukturalna,
narracja conradowska

W pracy Strategie kompozycjne w ,,Miedzy lgdem a mo-
rzem” Josepha Conrada autor stara sie przesledzid struk-
turalne zalezno$ci elementéw $wiata przedstawionego
i kompozycji w trzech nowelach Jézefa Korzeniowskiego

w celu sprawdzenia zwigzkéw miedzy uzytymi technikami
kompozycyjnymi a przeslaniem tekstu. Przyjeta metoda to
podporzadkowanie elementéw $wiata przedstawionego kazdej
noweli do definicji gatunkowej podanej przez J. Slawinskiego.

Ukazane w ten sposdb zalezno$ci ujawniaja skomplikowanie for-
malne nowel Conrada: w Usmiechu losu watkiem gléwnym okazuje
sie niesprecyzowana tajemnica, w Ukrytym sojuszniku funkcje te
pelni nie bohater, ale jego stosunek do swojego sobowtora, zas we

Frei z Siedmiu Wysp ukazuje si¢ obraz misternej konstrukcji elementéw
$wiata przedstawionego, ktérych jedynym spoiwem jest postaé narratora.



Marcin Swigtkowski

Strategie kompozycyjne w Migdzy
ladem a morzem Josepha Conrada

Migdzy lgdem a morzem jest w tworczosci Conrada zbiorem nowel nie tyle wyjat-
kowych co raczej: wyjatkowo udanych. Mowa tutaj nie tylko o jakosci literackiej.
Sam pisarz we wstepie do tego tomu wspomina, ze wszystkie trzy zawarte w nim
teksty byly dobrze odebrane przez czytelnikéw i krytykéw'. Losy zbioru sa dosy¢
skomplikowane: chronologicznie pierwsza nowela byl Ukryty sojusznik, pdiniej
powstal Usmiech losu, a na konicu dopiero Freja z Siedmiu Wysp; wstep z kolei do-
pisal Conrad dopiero w roku 1920 z okazji wydania jego dziel zebranych’. Mimo to
ksigzka jest wyjatkowo precyzyjnie skomponowana, a poszczegélne jej elementy
uzupelniajg si¢, tworzac zwartg calosé.

Conrad zaslynal jako mistrz sztuki kompozycji. W prawie wszystkich jego dzie-
lach jest ona bezwzglednie podporzadkowana zamyslowi artystycznemu i osiaga
szczyty skomplikowania. Celem tej pracy bedzie przyblizenie czytelnikowi technik
kompozycyjnych uzytych w omawianym zbiorze; wymaga to réwniez oméwienia
poszczegolnych aspektow kompozycji, poniewaz we wszystkich trzech nowelach
elementy §wiata przedstawionego sa ze sobg bardzo silnie powiazane, miejscami
wrecz nierozerwalnie zro$niete.

Usmiech losu, nowela, ktéra w zbiorze wyrdzniono edytorsko jako pierwsza,
jest opowiadaniem opartym na osobistym do$wiadczeniu Conrada z czaséw jego
pracy jako marynarza. Wedlug Barbary Koc dos¢ precyzyjnie oddaje ona historie

Por. . Conrad, Od autora [w:] Miedzy ladem a morzem, przel. A. Zagérska, wyd. 2, Szczecin 1988, s. 10.

Nota bibliograficzna Johna G. Petersa na temat Authors Note pod\]a ,Written in 1920 for the Doubleday,

Page & Co. collected edition, The Works of Joseph Conrad. Twixt Land and Sea, originally published in late 1912, in-
cluded The Secret Sharer (1910), A Smile of Fortune (1911) and Freya of the Seven Isles (1912)". Zob. . Conrad,, The Secret

Sharer and Other Stories, edit. by John G. Peters, New York 2015 (Norton Critical Editions), s. 4, www.jstor.com

[dostep: 25.02.2016].
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romansu, ktéry pisarz przezyl na Mauritiusie w roku 1890. W akcji noweli badaczka
upatruje pewna forme autokomentarza, rozliczenia z osobistym mitosnym niepo-
wodzeniem Conrada’. Réwniez Christopher Gogwilt poszukuje genezy powstania
tego utworu w biografii pisarza®.

Warto w tym kontekscie zaznaczy¢, ze narracja w Usmiechu losu jest dosy¢ spe-
cyficzna i daleko odchodzi od wzorcowej conradowskiej narracji gawedziarskiej,
ktorej najbardziej spektakularna manifestacja jest oczywiscie posta¢ Charlesa Mar-
lowa’. Narrator Usmiechu..., tak jak Marlow, jest narratorem pierwszoosobowym,
zsubiektywizowanym, jednak jako bohater utworu okazuje si¢ anonimowy. Wiemy,
ze to mtody kapitan, ktéry dociera na Mauritius jako osoba calkowicie obca, zna-
jaca dzieki armatorowi jedynie nazwisko Jacobusa — kupca, do ktérego ma si¢ na
wyspie zglosi¢. Ta anonimowo$¢ narratora powrdci pozniej w Ukrytym sojuszniku.
Jego posta¢ nasuwa réwniez skojarzenie z zupelnie innym, pézniejszym utworem
Conrada, a mianowicie Smugq cienia; jest to kolejny tekst, w ktérym anonimowy
kapitan staje si¢ nosicielem osobistych wspomnien pisarza. Stylistyka tej narracji
odbiega daleko od wzorca ,marlowowskiego”

Usmiech losu jest nowela’, jednak nowela bardzo specyficzng, bo w pewnym sensie
»podwojna”. Cechami charakterystycznymi tego gatunku sa po pierwsze zwiezlos¢,
po drugie jednowatkowos¢, a po trzecie — wystepowanie osrodka kompozycyjnego,
najczesciej réwnoznacznego z punktem kulminacyjnym akeji’. Usmiech... na pierw-
szy rzut oka spelnia tylko pierwszy, bardzo wzgledny warunek z tego wyliczenia,
a i tylko wtedy, kiedy za definicje zwigzlo$ci uznamy redukcje tresci utworu do
elementéw koniecznych dla opisania watku lub watkéw.

Jedyna postacia poza narratorem, ktdra pojawia si¢ w kazdej cze$ci noweli i stano-
wi spoiwo laczace ze soba poszczegélne elementy utworu, jest wspomniany kupiec
Jacobus. Jednak funkcja tego bohatera jest spajanie tre$ci w jedng calos¢, a nie kreacja
tej tresci. Nazwisko kupca to jedyna znana narratorowi rzecz w chwili przybycia
na Mauritius, jednak spotkany Jacobus okazuje si¢ nie tym Jacobusem, o ktérego

Por. B. Koc, Joseph Conrad, Warszawa 1989 (Male Portrety Literackie), s. s0-53.

C. Gogwilt, Conrads Creole Family Romance in The Smile of Fortune [w:] Conradiana 201, v. 43, 5. 67, www.jstor.
com [dostep: 25.02.2016].
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chodzilo; ten ,,prawdziwy”, narzucony narratorowi przez armatora, a czytelnikowi
przez autora, okazuje si¢ postacia trzecioplanows i zupelnie nieistotng. Handlarz
laczy narratora z rzeczywisto$cia wyspy i zarazem ze swoja corka; wobec tego Jaco-
bus staje sie postacia catkowicie podporzadkowang kompozycji. Sam narrator nie
bardzo si¢ nim zresztg interesuje. Jego zyciorys przytoczony jest tylko w kontekscie
loséw Alicji. Ten watek moze by¢ zatem osia kompozycyjna.

Pierwsze trzy czesci noweli opowiadaja o stopniowym, powolnym odkrywaniu
tajemnicy ogrodu Jacobusa przez narratora. Wyraznie zarysowana opozycja migdzy
kapitanem a mieszkancami statego ladu towarzyszy mu nieustannie w zalatwianiu
intereséw i nerwowej krzataninie zwigzanej z postojem:

Spedzilem pierwszy wieczor portowy w swej cichej klitce okretowej; i dos¢ bylem rad mysli,
ze to ladowe zycie, zjego tak razaca malostkowa, denerwujaca zbiorowoscia izjego obfitoscia
twarzy, nowych dla $wiezo przybylego z morza, nie bedzie mialo do mnie przystepu o kilka
godzin dluzej".

W zwigzku z takim, a nie innym nastawieniem kapitana, zdecydowanego na
szybkie zalatwienie intereséw i odplyniecie, skupionego (jako narrator) tylko na
samym sobie, odkrywanie wspomnianej tajemnicy zachodzi z oporami, powoli,
jakby wbrew bohaterowi. Informacje zbiera przypadkiem, docieraja do niego bez
staran z jego strony. Najpierw agent informuje go, ze Jacobus nie rozmawia z bratem
od osiemnastu lat; nastgpnie kapitan dowiaduje si¢ tego samego od Burnsa, swo-
jego pierwszego oficera. W scenie tej po raz pierwszy ukazuje sie tez watek Alicji;
Burns méwi: ,trzyma tam w zamknieciu jaka$ dziewczyne”, a kapitan odpowiada:
»1 W ogole co mnie to, u diabla, moze obchodzi¢?”, po chwili, juz do siebie, dodaje
jednak: ,obojetnosci tej jako$ nie czutem™.

Tajemnica przyciaga narratora, zmusza go do zastanowienia sie. Od tego mo-
mentu kapitan coraz czgéciej porzuca maniere opowiadania, rezygnuje z tej formy
podawczej narzecz opisu, a poniewaz znajduje sie w obcym srodowisku, naturalne
jest, ze opisuje przede wszystkim swoje stany wewnetrzne.

Narrator nie prowadzi $ledztwa, nie stara si¢ odkry¢ tego, co kryje przed nim
wyspa; wprost przeciwnie, kolejne informacje dochodza do niego coraz bardziej
przypadkowo. W trzeciej czesci Jacobus po raz pierwszy méwi wprost o swoim ogro-
dzie: ,tam jest tylko moja corka™”. Ten punkt jest niesymetrycznie umiejscowionym

To i wszystkie kolejne przytoczenia za: J. Conrad, Usmiech losu. Opowies¢ portowa, przel. J. Lemariski [w:] tegoz,
Migdzy lgdem a morzem, wyd. 2, Szczecin 1988, tu: s. 31.
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zawigzaniem akgcji; tajemnica zostaje ujawniona, a jednocze$nie w tej samej scenie
otwarty zostaje kolejny watek, ktéry pozornie mozna potraktowac jako o$ kompo-
zycyjna, czyli watek sprzedazy ziemniakéw. Poczatkowo wydaje si¢ ona narratoro-
wi absurdalng, a ostatecznie staje si¢ tytulowym ,u$miechem losu”. Od tej chwili
zmienia si¢ stosunek narratora do $wiata przedstawionego.

Na poczatku czwartej cze$ci pojawia sie retrospekeja, ujawniajaca co$ wiecej niz
tylko bezposrednie otoczenie i przemyslenia narratora; jest to historia z Europy,
dzieki ktérej okazuje sig, ze na wyspie przebywa znajomy kapitana, odstaniajacy
przed nim wprost historie Jacobusa. Jest to jakby symboliczny akt zespolenia ze
$wiatem przedstawionym; od tej chwili narrator staje si¢ cze$cig historii. Stad juz
tylko krok do poznania tajemnicy droga bezposrednia, to znaczy do wizyty w domu
Jakobusa i spotkania Alicji:

O, jakze jestesmy slabi, nierozumni, niedorzeczni! I jak fatwo dajemy si¢ ponie$¢ wowczas,
gdy nasza podniecona wyobraznia skfoni nas ku drazniacemu podszeptowi zadzy! Obcho-
dzila mnie ta dziewczyna nadzwyczaj; urzekla mnie posepnym wyrazem twarzy, upartym
milczeniem, rzadkimi, wzgardliwymi stowami; zbalamucita mnie swym wiecznym dasem
na zaci$nietych ustach [...]".

Kapitan, wcze$niej odseparowany od $wiata przedstawionego wyspy, staje sie
jego czg$cia; dopiero poznanie Alicji definiuje go jako bohatera historii, kogos, kto
nie tylko przyplynal z zewnatrz, ale tez funkcjonuje w obrebie zastanej przestrzeni.

Motywem gléwnym noweli jest zatem tajemnica; tajemnica, ktorej watek od
chwili jej odkrycia i ujawnienia mozna utozsami¢ z watkiem Alicji. Pierwsze trzy
czesci tekstu, podporzadkowane gtéwnie tempu opowiadania narratora, mowia
o0 zarysowaniu tej tajemnicy w jego umysle; czes¢ czwarta, centralna, odkrywa ja za
posrednictwem retrospekcji w zycie kapitana oraz introspekeji w zycie spoteczne
wyspy. W czesci piatej tajemnica zostaje zapoznana, Iaczy narratora ze $wiatem
przedstawionym; ostatnia za$ cze$¢, szdsta, jest juz tylko pozegnaniem: ,Ponie-
waz jest to nowela” portowa, nie zamierzam mowi¢ o naszej podrézy. Cieszylem
sig, zem juz byl na morzu, ale to nie byla rado$¢ dni minionych™. Zrzeczenie si¢
dowddztwa statku staje si¢ epilogiem.

Na poczatku utworu, w drugiej czeéci, w scenie pogrzebu dziecka, padaja naste-
pujace stowa: ,Cztowiek, i nawet czlowiek morza, jest zwierzeciem chimerycznym,

Tamze, s. 71.
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jest wytworem ominigtej sposobnosci, a zarazem jej ofiarg”*. W kontekscie tego
cytatu sposobnoécia ominieta jest rzecz jasna milo$¢ do Alicji. Wobec tego tytut
noweli i watek udanej sprzedazy ziemniakow, ktéra przynosi bohaterowi ogromny
zysk, staje sie ironiczny; tajemnica jest ,uémiechem losu” i chociaz zostaje odkryta,
to zostaje rowniez zmarnowana, w przeciwienstwie do udanego interesu, do ktére-
go doszlo przeciez wylacznie przez zafascynowanie narratora Alicja. Wyspa ($wiat
przedstawiony) i Jakobus (o$rodek kompozycyjny) stopniowo ujawniaja swoj sekret
(watek gtéwny), krok po kroku wlaczajac narratora w nurt fabuly, doprowadzajac
w efekcie do sprzedazy ziemniakéw i finatu (rozwiazanie akcji).

Cala kompozycja noweli jest wiec wistocie — tak jak twierdza B. Koc oraz C. Go-
gwilt — podporzadkowana watkowi mitosnemu i jego rozwinieciu; trudno jednak
upatrywac w niej proby rozliczenia. Wydaje sie raczej, ze Conrad probowal uchwycié¢
trudny do zdefiniowania stosunek osoby kochajacej do osoby kochanej, stosujac
analogie rozwoju uczucia do odkrywania pewnego sekretu, w tym wypadku kry-
jacego sie pod postacia zamknietej w ogrodzie dziewczyny. Poniewaz za$ ,usmiech
losu” zostaje niewykorzystany, daje si¢ w noweli odnalez¢ $lad conradowskiego,
realistycznego indeterminizmu, zwigzanego z kategoria wolnej woli.

Kolejny tekst ze zbioru, Ukryty sojusznik, nazywany jest z powodu rozlicznych,
czesto sprzecznych ze sobg interpretaciji, ,testem Rorschacha dla czytelnika” [ przel.
M.S.]". W pierwszej warstwie jest to oczywiscie opowieé¢ o niekompetencji bry-
tyjskich oficeréw marynarki', jednak trudno przypuszczaé, aby Conrad, znany
z mistrzowskich i onie$mielajacych rozmachem parabol ludzkiego losu, w tym
konkretnym wypadku poprzestal na opisaniu zwyklego zagadnienia obyczajowego.

Po raz kolejny mamy do czynienia z zabiegiem podobnym do pojawiajacego sie
w Smudze cienia, a wiec osadzeniem mlodego, niedo§wiadczonego kapitana w roli
glownego bohatera noweli. Tym razem jednak powiazanie z biografia pisarza jest
jedynie symboliczne. Wiadomo, ze Conrad przeczytat historie opisywanego przez
siebie morderstwa w gazecie; w rzeczywistosci doszlo do niego na stynnym kliprze
Cutty Sark".

Utwor rozpoczyna si¢ od krétkiego narracyjnego wstepu, pobieznie prezen-
tujacego symboliczng scene wyjécia z portu w dluga podroz. Za posrednictwem
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pierwszoosobowego opowiadania dowiadujemy si¢ wszystkiego, co konieczne
dla zrozumienia tre$ci utworu: ze kapitan objat swoje pierwsze dowddztwo, ze nie
zna zalogi; poznajemy réwniez jego oficerdéw, ktorych charaktery okaza sie pozniej
istotne. Zarysowana zostaje problematyka tekstu:

Zdawalo sig, ze podczas tej niemej krotkiej przerwy przed wyruszeniem w dluga podroz
ja i moj statek badali$my si¢ nawzajem, czy podolamy trudom dalekiej i trudnej wyprawy,
czy sprostamy godnie celowi naszych egzystencji, zadaniu, ktére mielismy spelnic¢ z dala od
ludzkich oczu, majac jedynie morze i niebo za $wiadkow i sedziow zarazem
[podke. M.S.] [...]. Co do mnie, zachodzilem w glowe, wjakiej mierze zdolam sie zblizy¢ do
idealu mej osobowosci, tego obrazu, jaki kazdy czlowiek stwarza sobie potajemnie'.

Po tym krétkim opowiadaniu, ktdre przypomina ekspozycje przed wlasciwym
zawiazaniem akgcji, objawia si¢ czytelnikowi watek gtéwny, natychmiast i nagle, zu-
pelnie inaczej niz w Usmiechu losu. Wylowiony przez kapitana rozbitek okazuje sie
morderca, ktory zbiegl z sasiedniego statku stojacego na redzie, ,Sephory”. Natych-
miast ,tajemnicza ni¢ zawiazala si¢ miedzy nimi”*°, ni¢ mistyczna i nieco paranor-
malna, biorac pod uwage nietypowos¢ sytuacji. Kapitan zaprasza zbiega do swojej
kajuty, gdzie ten opowiada swoja histori¢ za posrednictwem mowy niezaleznej, tym
samym przedstawiajac wylacznie jeden punkt widzenia; poniewaz jednak narrator
dostrzega w nim swojego ,sobowtéra’, sam blyskawicznie dokonuje w myslach
sadu nad zabitym marynarzem, Leggattem, i kapitanem ,Sephory”, decydujac si¢
udzieli¢ mlodemu oficerowi specyficznego ,azylu” na pokladzie wlasnego okretu.

Andrzej Zgorzelski w jednym ze swoich szkicow zauwaza, ze pierwsza z ele-
mentarnych cech prozy Conrada jest istnienie ,napiecia miedzy obiektywizmem
a subiektywizmem”, skrajne zindywidualizowanie postrzegania §wiata za po-
$rednictwem nieustannego podawania faktéw przefiltrowanych przez warstwy
percepcji bohaterow. Z tej subiektywizacji wynika¢ ma z kolei funkcja transforma-
cyjna narracji; forma podawcza nowel Conrada ma mie¢ sile kreowania przemian
w obrebie $§wiata przedstawionego ™. Analizujac Ukrytego sojusznika, trudno si¢ z ta
teza nie zgodzi¢, poniewaz w tym wypadku subiektywizm opowiadania Leggatta
i subiektywizm postrzegania tego opowiadania przez narratora decyduje o kwestii
kluczowej, elementarnej, pierwotnej wrecz: winy lubniewiny oficera ,Sephory”

To i kolejne przytoczenia za: J. Conrad, Ukryty sojusznik, przel. J. B. Rychlinski [w:] tegoz, Miedzy ladem a morzem,
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Poniewaz narrator go nie oskarza, wrecz przeciwnie, potrafi postawi¢ si¢ w jego
polozeniu i zdoby¢ sie na wlasny osad, Leggatt sila rzeczy staje si¢ niewinny, mimo
niewatpliwego faktu popelnienia zbrodni.

Narrator, kapitan, na swoim statku jest oczywiscie sedzia najwyzszym; wyzej od
niego znajduje si¢ autor, ktéry moze go za posrednictwem procesu tworczego pote-
pi¢lub wybieli¢; najwyzej za$ jest czytelnik, ktory ma mozliwos¢ odebrania intencji
autora w ten albo inny sposob. Wszystkie te trzy ,instancje” moga Leggatta skaza¢
na miano mordercy. Poniewaz jednak tak si¢ nie dzieje, funkcja transformacyjna
dystansu w tym wypadku nie tylko obejmuje przestrzen swiata przedstawionego,
ale nawet wychodzi poza nig, wplywajac na proces odbioru.

Szczegdlnie widoczne jest to w drugiej czesci noweli, gdy na poklad okretu
dostaje si¢ kapitan ,Sephory”, poszukujacy uciekiniera. Istotne dla narratora jest
tylko uchronienie Leggatta przed wykryciem; do tego stopnia rezygnuje z choc¢by
pozoréw obiektywizmu, ze w ogéle omija opowiadanie kolegi po fachu: ,Nie warto
podawac tej wersji”*’, méwi wprost. Podaje réwniez powdd:

Do tego stopnia zjednoczylem si¢ z mysla i uczuciem z ukrytym wspotlokatorem mej kabiny,
iz odniostem wrazenie, jakoby mnie osobiscie dano do zrozumienia, ze jarowniez nie jestem
z typu ludzi odpowiednich na pierwszego oficera takiego statku jak ,Sephora” Nie mialem
pod tym wzgledem watpliwosci.

Po przytoczeniu tych stéw oraz cytatu o ,morzu, ktore jest sedzig™* jasnym staje
sie, ze watkiem gtéwnym jest nie tyle watek Leggatta co raczej watek stosunku nar-
ratora do Leggatta. To wla$nie w rytmie rozwoju tego stosunku rozwija sie narracja
ikompozycja noweli. Poczatkowy wstep, spokojny, zakoriczony osadzeniem oficera
jako niewinnego, staje si¢ otwarciem watku; kolejne etapy (czyli zabawa ,w kotka
imyszke” z wlasna zaloga, rozmowa z kapitanem ,Sephory”, nieustanne budowanie
napiecia za posrednictwem technik pochodzacych ze stylistyki sensacyjnej oraz
podkreslanie opozycji kapitan-zaloga) podporzadkowane s3 podejéciu narratora
do swojego ,sobowtéra’, ,drugiego ja”

Réwniez punkt kulminacyjny, w tym wypadku nietrudny do wyznaczenia, wynika
z poczatkowego, niemego sadu nad Leggattem. Jest nim oczywiscie ryzykowny ma-
newr, ktérego kapitan dokonuje wbrew swojej zalodze, aby mozliwie jak najbardziej
ulatwic zbiegowi ucieczke ze statku. Ostatecznie ani czytelnik, ani narrator nie maja
watpliwosci co do poprawnosci postawy moralnej obydwu gléwnych bohateréw

J. Conrad, Ukryty sojusznik ..., dz. cyt, s.134.
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noweli; o ich winie i niewinnosci decyduje ,morze i niebo”, we wzruszajacy sposéb
podkreslajac motyw marynarskiej i zarazem mlodziericzej solidarnosci.

Ostatnia nowela w zbiorze, Freja z Siedmiu Wysp, wylamuje sie ze schematu
narracyjnego opisanego w dwéch poprzednich wypadkach. Narratorem jest tutaj
stary marynarz, gawedziarz, opisujacy histori¢ swoich przygdd na morzach i oce-
anach; nie jest nazwany wprost imieniem Marlowa, ale mozna odnalez¢ miedzy
nimi serie podobienstw.

Z perspektywy strukturalnej Freja... jest najprostsza nowela ze zbioru; watkiem
glownym jest tu watek narratora-gawedziarza, jedynej postaci wystgpujacej we
wszystkich sze$ciu czesciach. Z kolei punkt kulminacyjny to oczywiscie katastrofa

»Bonita”, brygu nalezacego do Jaspera Allena, jednego z bohateréw. Na uwazna
analize zasluguje jednak co$ zupelnie innego, a mianowicie misternie i skrupulatnie
skonstruowana relacja bohateréw wzgledem siebie i wydarzen opisanych w tekscie.

Conrad zaplatal dokola tytulowych Siedmiu Wysp gordyjski wezel afektow.
Nawet streszczenie moze przysparza¢ problemy: fabula noweli osnuta jest dokola
milosci Frei (corki duniskiego plantatora Nielsena) i Jaspera Allena, angielskiego
kapitana brygu ,Bonito”; milo$¢ ta nie moze w pelni rozkwitna¢ z powodu oporéw
Nielsena i pryncypialno$ci Frei, §ciganej rowniez afektem Heemskirka, oficera
holenderskiej marynarki, ktory z kolei nienawidzi Allena (bez wzajemnosci). Prze-
strzenia jest sam ,Bonito”, bryg Allena, ktory pelni funkcje symbolu przymierza
milosnego miedzy Freja i Allenem. Migdzy tymi postaciami istnieje tylko jedna
osoba, ktdra jest w stanie za pomoca skomplikowanego sledztwa rozwikla¢ te
platanine: narrator.

Aby w czytelny sposob przedstawi¢ tak skomplikowang fabule, Conrad mu-
sial siegna¢ nie tylko po osobe wzglednie obiektywnego™ narratora, ale rowniez
po kompozycje szkatulkows, ktéra do mistrzostwa doprowadzil w Lordzie Jimie.
W ponizszym wypadku s to $rodki nie tylko kreujace dystans i deformujace §wiat
przedstawiony™, ale tez konieczne dla zrozumialego opisania historii, co moze
stanowi¢ najlepsze $wiadectwo zwieztosci noweli. Caloé¢ akcji czytelnik poznaje
za poérednictwem narratora, ktory czerpie ja cze$ciowo ze swoich wlasnych wspo-
mnien, cze$ciowo z listow, ktére otrzymal z archipelagu, a cze$ciowo (w koricodwee
utworu) z biezacych wydarzen.

Punkt kulminacyjny, jakim jest rozbicie ,Bonita” na rafach, stanowi konsekwen-
cje wezeéniejszych wydarzen: odrzucony przez Freje Heemskirk decyduje si¢ na

O charakterystycznych cechach tego typu narracji u Conrada pisze wyczerpujaco B. Koc w swojej biograhi pisa-
rza, por. B. Ko, dz. cyt,s.90-108.
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zainscenizowanie katastrofy, aby z powodu zwyklego, prozaicznego leku przed
$miesznoscia zemsci¢ si¢ na wyimaginowanym rywalu. Wskutek tego wydarzenia
Freja zaczyna chorowa¢ i umiera, za$ Allen popada w apatie i szaleristwo. Heem-
skirk, wypelniwszy swoja role bezmyslnej, zlowrogiej sily — znika, aby wigcej sig
juz nie pojawi¢. Znamienne jest jednak to, ze zadna z wymienionych postaci (poza
narratorem) nie zdaje sobie sprawy z tego, co wlasciwie zaszlo.

Dla Heemskirka zatopienie brygu jest realizacja bezmys$lnego pragnienia zemsty;
zdaje on sobie sprawe z tego, ze bryg jest dla Allena istotny, ale nie wie, ze Allen
z Freja zamierzali wlasnie tym statkiem uciec z Siedmiu Wysp, ze z okretem zwigzane
sa wszystkie ich plany i nadzieje; nie probuje zemsci¢ sie na Frei, tylko na Allenie,
dziala bez zadnego planu, improwizuje calg katastrofe. , Trudno powiedzie¢ — pisze
Conrad - co wlasciwie Heemskirk mial na mysli, gdy zatrzymywal «Bonitax;
pragnal przede wszystkim utrudni¢ Zycie mezczyznie wybranemu przez Freje”
Czytelnik fakty te poznaje za posrednictwem osobistego opowiadania narratora
z trzeciej i czwartej cze$ci noweli.

Allenowi nawet przez mysl nie przeszlo, ze Heemskirk moze si¢ kocha¢ we Frei;
nie wie tez nic o odrzuceniu go przez dziewczyne i trwa w przekonaniu, ze kata-
strofa ,Bonita” jest catkowicie przypadkowa. Czytelnik scene ze spoliczkowaniem
Heemskirka odnajduje w czesci piatej, za$ narrator dowiaduje sie o niej z listow.

Z kolei Freja nic nie wie o zemscie Heemskirka i sadzi, Ze rozbicie statku jest skut-
kiem bezmyslno$ci i braku rozsadku kochanka. Nie wie nic o kulisach katastrofy —
te czytelnik zna za sprawa relacji oficera Schulza i szefa portu, ktorzy przekazali ja
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J. Conrad, Freja z Siedmiu Wysp [w:] tegoz, t\/ligdzy.,., dz.cyt, s.249.
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Graf czytelnie ukazuje misterno$¢ fabuly tej noweli. Warto zaznaczy¢, ze schemat
ten mozna jeszcze bardziej rozwina¢, jesli doda¢ do niego postaci drugoplanowe:
autorow listow, ktérzy pisza do narratora, oficera ,Bonita’, Schulza, ktory jest mi-
mowolnym wspoélnikiem Heemskirka, dyrektora portu w Massakarze oraz Nielsena.

O ile jednak Zgorzelski, piszac o Lordzie Jimie, upatruje zrédla wykorzystania
kompozycji szkatulkowej i narracji posredniej w probie wytworzenia opisywane-
go juz dystansu do $wiata przedstawionego*’, o tyle uzycie tych technik we Frei...
wydaje sie mie¢ inne poczatki. Barbara Koc, réwniez nawiazujac do Lorda Jima,
pisze: ,byloby niezwykle trudno polapaé sie¢ w zawilosciach duchowych przejs¢
Jima, gdyby nie obecno$¢ Marlowa™'; w opowiadaniu narratora Frei... nalezy
szuka¢ podobnej funkeji: porzadkujacej, systematyzujacej fabule, uczytelniajacej
historie. Ale nie tylko.

Conrad wspomina, ze ,zwymy$lano go setnie za napisanie tej noweli ze wzgledu
na jej okrucienstwo””*. W kontekscie pozostatej tworczosci pisarza trudno si¢ temu
dziwi¢. Autor przyzwyczait czytelnika do charakterystycznych stodko-gorzkich
zakonczen swoich dziel, tymczasem Freja... ma final, mozna powiedzie¢, szekspi-
rowski: Allen oszalal, Freja umiera, Nielsen opuszcza swoja plantacje i w dodatku
nadal nic z calej historii nie rozumie, Schulz popelnia samobdjstwo, ,Bonito” po-
zostaje na mieliZnie, a posta¢ negatywna, czyli Heemskirk, nie tylko triumfuje, ale
w dodatku nie spotyka go za wyrzadzone zlo zadna kara.

Tragizm ten wynika wlasnie z ironii, ktora licznymi przeblyskami wylania sig
z opowiedzianej historii. Nie tylko jej bohaterowie nie zdaja sobie sprawy z przebie-
gu zdarzen, ale tez czes¢ tych zdarzen zachodzi zupelnie przypadkowo, jak sprzedaz
strzelb przez Schulza. Jedyna osoba, ktora jest w stanie zlozy¢ te ukladanke w calos¢,
jest narrator, a za jego posrednictwem — czytelnik, ktory staje sie¢ powiernikiem
pewnej tajemnicy i zarazem mimowolnym wspdlnikiem zbrodni. Zupelnie tak jak
kapitan w Ukrytym sojuszniku staje si¢ — chcac nie chcac — wspdlnikiem swojego
sobowtora.

Kompozycyjne strategie, ktére Conrad przyjal w omawianym zbiorze, wydaja
sie réwnie kunsztowne, co istotne dla odczytania tre$ci utworéw. Po szczegoélo-
wej analizie konstrukcji wszystkich trzech tekstéw nietrudno wysnu¢ wnioski
wybiegajace poza te wynikajace z powierzchownej lektury. Usmiech losu, dzieki
kompozycji skoncentrowanej na eksploracji nieznanej przestrzeni tajemnicy, sta-
je si¢ utworem wrecz filozoficznym, osadzonym w filozofii indeterministycznej.

Por. przypisy nr 21127.
B.Koc, dz. cyt, s.96.
J. Conrad, Od autora [w:] tegoz, Miedzy ladem a morzem, przel. A. Zagorska, wyd. 2, Szczecin 1988, 5. 10.
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W Ukrytym sojuszniku subtelna gra subiektywizmem i obiektywizmem narracji
prowadzi do ,metasadu” moralnego, rowniez zwigzanego z wazng dla Conrada
kategoria wolnej woli. Z kolei we Frei... bardzo skomplikowana, realizowana za
posrednictwem wielu srodkéw podawczych intryga podkresla tragiczny i ironiczny
wydzwigk opisywanej historii.
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Joanna Stozek, Bogustaw Wajzer

absolwenci Wydzialu Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellotiskiego. Zwigzani

z Katedrq Historii Literatury Oswiecenia
i Romantyzmu tego Wydziatu, w ktdrej
(oboje pod opiekg naukowq

prof. UJ dr hab. Agnieszki Ziolowicz)
przygotowujq swoje rozprawy
doktorskie. Joanna Stozek zajmuje
si¢ autobiografizmem w twérczosci
Seweryna Goszczytiskiego,
zas$ Bogustaw Wajzer pisze
prace pt. Retoryka wyktadu
akademickiego w 1. potowie
XIX wieku.

Sprawozdanie z konfe-
rencji naukowej
Przybylski i inni. O roli
Krakowa i regionu w kul-

turze epoki osSwiecenia
(Krakéw, 16.11.2016)

Niniejszy artykul zdaje sprawe z przebiegu kon-
ferencji naukowej Przybylski i inni. O roli Krakowa
i regionu w kulturze epoki oswiecenia, ktéra odbyla
sie 16 listopada 2016 roku na Wydziale Polonistyki
U]J. Wydarzenie to stanowilo pierwsza odstone cyklu
spotkan Miedzy dwiescie szes¢dziesigtq rocznicq urodzin
(1756) a dwusetng rocznicq $mierci (1819) Jacka Idziego
Przybylskiego, po§wigeconego postaci tego wszechstronnego
literata i filologa. Zgromadzeni w Krakowie badacze polskiego
ywieku $wiatel” podjeli w swoich referatach - i towarzyszacych
im dyskusjach - problematyke prowincjonalizmu w literaturze
epoki. Zostala ona przedstawiona zaréwno w szczegétowych, hi-
storycznoliterackich analizach pi$miennictwa powstajacego poza
dominujacym os$rodkiem warszawskim, jak i w zmierzajgcych do
metodologicznych uogélnien ujeciach syntetycznych. Nastepne sym-
pozjum, ktédremu patronowal bedzie J.I. Przybylski, planowane jest
jeszcze na ten rok akademicki.



Joanna Stozek Sprawozdanie z konferencji naukowej
Bogustaw Wajzer

Przybylski i inni. O roli Krakowa i regionu
w kulturze epoki oswiecenia
(Krakdéw, 16.11.2016)

W dniu 16 listopada 2016 roku na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagiellon-
skiego odbyla si¢ konferencja naukowa Przybylski i inni. O roli Krakowa i regionu
w kulturze epoki o$wiecenia. Wydarzenie to stanowilo pierwsza odstone cyklu kon-
ferencji naukowych Miedzy dwiescie szes¢dziesigtq rocznicq urodzin (1756) a dwuset-
nq rocznicq smierci (1819) Jacka Idziego Przybylskiego, po§wigconych postaci tego
wszechstronnego literata i filologa, prefekta biblioteki éwczesnej Szkoly Gléwnej
Koronnej. W obradach wzieli udzial naukowcy z najwazniejszych krajowych oérod-
kéw akademickich.

Konferencje otworzyly wystapienia prof. dr hab. Renaty Przybylskiej, dziekana
Wydzialu Polonistyki U]J, i kierownika Katedry Historii Literatury O$wiecenia
i Romantyzmu, prof. dr. hab. Bogustawa Doparta, za$ prof. UJ dr hab. Roman
Dabrowski, gtéwny organizator konferencji, przedstawil jej zalozenia i cele. Zapo-
wiedzial tez, ze kolejne spotkanie po$wiecone Przybylskiemu odbedzie si¢ jeszcze
w tym roku akademickim.

Uczestnicy obrad wzieli udzial w trzech panelach tematycznych. Wystapienia,
ktore zostaly wygloszone w pierwszym sposréd nich, prowadzonym przez prof.
UAM dr hab. Barbare Judkowiak, podejmowaly przede wszystkim tematy zwiazane
z kategoriami topograficznymi. Panel ten otworzyl referat Centrum — prowincja?
Wistep do refleksji o cechach szczegdlnych oswiecenia w regionie krakowskim prof. dr hab.
Teresy Kostkiewiczowej. Uczona podkreslila, ze w swiadomo$ci tworczej polskich
pisarzy wieku o$wiecenia dokonala si¢ szczegdlna zmiana sposobu myslenia, po-
legajaca na przejsciu od kosmopolityzmu do rzeczywistosci zréznicowanej. Skut-
kiem tego procesu bylo przelamanie tendencji unifikacyjnych i zarazem wzrost
znaczenia tytulowej antynomii ,centrum”™, prowincja”. Profesor Kostkiewiczowa
przedstawila klasyfikacje o$rodkéw kultury literackiej w 6wczesnej Rzeczpospolitej,
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wyroznila miejsca znaczace ze wzgledu na istnienie w nich instytucji politycznych

i kulturalnych (Lublin, Krakéw, Warszawa, Torun) oraz wplyw grup spolecznych,
ktére odgrywaly pierwszorzedna role w poszczegdlnych regionach (m.in. Gdansk -
mieszczanstwo; Krakéw — akademicy, gléwnie $wieccy). Weéréd innych kryteriow
zastosowanych przez badaczke znalazt sie takze zakres oddziatywania (lokalny —
Nie$wiez, ogdlny — Warszawa, ,pograniczny” — Krakéw), znaczenie powstajacej

w danym o$rodku pismiennictwa (najwazniejsze w Warszawie i Krakowie) oraz typ

oddzialywania poszczegdlnych osrodkéw (najbardziej opiniotwérczy — Warszawa,
aspirujace do wypracowania wlasnych projektéw kulturowych — Lwéw, Pulawy,
Krakéw). Prelegentka podkredlila takze szczegélny status i swoisto$é osrodka kra-
kowskiego. O ile bowiem w literackim $rodowisku Warszawy przewazata klasycy-
styczna refleksja programowa, o tyle w Krakowie — przeciwnie — duch ,estetycznego

eksperymentu”. Badania nad kulturg literacka tego miasta ujawnily réwniez, ze obok
zainteresowania literaturg powszechng, ktéra dostepna byla m.in. w przektadach

Przybylskiego, doniosle znaczenie w swiadomosci estetycznej oswiecenia krakow-
skiego zajmowala tradycja staropolska. To, co dzialo sie w Krakowie — jak zauwazyta

profesor Kostkiewiczowa, wyprowadzajac ze swoich rozwazan podsumowujacy je

wniosek — stanowilo z jednej strony wzmocnienie tendencji dominujacych w ogol-
nym paradygmacie epoki (np. utylitaryzm Feliksa Oraczewskiego), z drugiej za$

wprowadzenie don istotnych elementéw wlasnych (tutejszy folkloryzm).

Kolejny referat, zatytulowany Oswieceniowe regiony i prowincje, wygtosil
prof. UWr dr hab. Marcin Cienski. Badacz réwniez skoncentrowal wystapie-
nie wokol dualizmu ,centrum’-,prowincja’, a takze wpisal swoje rozwazania
w szeroki kontekst historyczny. Szczegdlng uwage zwrdcit prelegent na dualizm
systemowy Rzeczpospolitej, ktérego poczatkiem bylo zawarcie unii lubelskiej.
Profesor Cieniski postawil pytanie o status panstwowosci w czasach o$wiecenia —
czy XVIII-wieczna Rzeczpospolita to rzeczywiscie ,Rzeczpospolita Obojga Na-
rodéw’, czy raczej ,republika regionow”? — i zaakcentowal doniosle znaczenie
zwrotu topograficznego oraz zwrotu regionalistycznego w badaniach nad kultura
o$wiecenia. W swoim referacie po$wiecil tez wiele miejsca analizie publikacji
z zakresu geografii literackiej oraz geografii kulturowej (Krzysztof Dmitruk,
Andrzej Wyrobisz, Czestaw Hernas).

Drugi panel rozpoczal referat dr Aleksandry Norkowskiej zatytutowany Obraz
Krakowa w oswieceniowych kompendiach wiedzy (rekonesans). Prelegentka przed-
stawila wyniki przeprowadzanych badan i — na podstawie analizy kilku euro-
pejskich kompendiéw wiedzy pochodzacych z lat 1733-1830 — wykazala, ze opis
miasta w analizowanych tekstach dotyczy gtéwnie trzech aspektow: etymologii
jego nazwy, krajobrazu naturalnego i kulturowego. Badaczka zaakcentowata réw-
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niez fakt, iz najwigcej miejsca w o$wieceniowych kompendiach zajmuje problem
etymologii nazwy ,Krakéw”, najmniej za$ informacje dotyczace ludnosci.

Odczyt pt. Biskup Kajetan Soltyk w poezji okolicznosciowej czasu deportacji do Rosji
(lata 1767-1773) wygtlosila prof. dr hab. Krystyna Maksimowicz. Punktem wyj$cia
dla swoich rozwazan uczynila zalozenie, ze krakowski biskup stal si¢ w 6wczesnej
liryce okoliczno$ciowej symbolem walk o warto$ci historyczno-polityczne, a jego
posta¢ inspirowala wielu poetow. Przedmiotem refleksji byt zatem wizerunek Sol-
tyka w wybranych utworach poetyckich m.in. autorstwa jego towarzysza z uwig-
zienia w Kaludze, Seweryna Rzewuskiego, i Macieja Kajetana Soltyka, synowca
bohatera referatu. Badaczka wskazata na doniosle znaczenie metaforyki religijnej
oraz stylizacji biblijnej w wierszach dotyczacych postaci krakowskiego biskupa.
Profesor Maksimowicz podkreslita takze, ze wérdéd utwordéw dotyczacych Sottyka
mozna odnalez¢ przyklady tekstow o roli ,agitacyjnej, w ktorych kreacja biskupa
schodzi na drugi plan (tak dzieje sie np. w napisanej przez M.K. Sottyka do wuja
Odzie (... ) pisanej z okolicznosci wzigcia w areszt moskiewski). Ponadto w korico-
wej czesci referatu prelegentka przedstawila analize patriotycznej homilii samego
biskupa Soltyka, ktéra wyglosit on niedlugo przed aresztowaniem.

Po zakoniczeniu obrad obu paneli odbyla sie dyskusja. Zgromadzeni goscie zywo
dyskutowali o tematach bedacych przedmiotem wystuchanych referatéw. Wérod
wielu problemdéw poruszanych przez dyskutantéw znalazta si¢ m.in. kwestia ,re-
gionalnej” periodyzacji epoki1ijej zbieznosci z periodyzacja ,centralng” w polskim
o$wieceniu, szczegdlne znaczenie Wawelu jako ,sanktuarium polskiego” w kultu-
rze XVIII wieku, a takze kontrowersje zwigzane z legenda biskupa krakowskiego
Kajetana Soltyka.

Biografistyczny kierunek badan nad zyciem literackim o$wieceniowego Kra-
kowa najwyrazniej doszedl do glosu w referatach wygloszonych podczas obrad
w trzecim, ostatnim panelu konferencji, ktérego moderatorem byt profesor Marcin
Cienski. W pierwszym po przerwie wystapieniu pt. Franciszek Karpiriski w Krakowie
prof. UKSW dr hab. Tomasz Chachulski przeanalizowal wszystkie znane dzi$ histo-
rykom literatury zrédla po$wiadczajace pobyt — najprawdopodobniej trzykrotny —
autora Zaléw Sarmaty nad grobem Zygmunta Augusta w tym miescie. Badacz zycia
i dziela poety omoéwil zar6wno zwiazane z koronacyjng stolica kroléw polskich
dos$wiadczenia, wpisujace si¢ réwniez w intelektualng biografie Karpinskiego, jak
i ogdlniejsze, tozsamosciowe i wspdlnotowe sensy nadawane tym doswiadcze-
niom w jego poezji. Prelegent zreferowat tez najwazniejsze wypowiedzi literackie
i epistolarne, zawarte w spusciznie ,$piewaka Justyny”, w ktérych wyraza si¢ nie-
jednoznaczny status przypisywany przezen Krakowowi jako zarazem sercu polskiej
historii — i historii tej ,,grobowisku”
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Poswiecony patronowi konferencji referat, zatytulowany Jacek Przybylski jako
wydawca, wyglosila dr Klaudia Socha. Tytulowe sformutowanie ujela prelegentka
trojako, przedstawiajac dzialalno$¢ Przybylskiego jako — po pierwsze — nakladcy,
po drugie zas tekstologa i — po trzecie — redaktora. W pierwszej z tych rél mial on
podejmowa¢ decyzje wydawnicze wiazace sie z ryzykiem finansowym, musialy wiec
by¢ one obliczone na poczytno$¢ i pokupnosé wychodzacych z jego rak drukow
wsrdd krakowskiej publicznosci literackiej. Jako tekstolog wykazywat sie z kolei
Przybylski pasja i zarazem skrupulatnos$cia (w wydaniu jego przekladu Iliady i Odysei
sporzadzone przez samego tlumacza glosy filologiczne oraz bibliograficzne spisy
zajely wszak az dwa obszerne tomy). Za szczegélnie interesujaca uznata jednak dok-
tor Socha prace Jacka Przybylskiego jako redaktora. Prefekt biblioteczny dowodzil
w niej, zdaniem badaczki, zar6wno swojej czulej dbalosci o typograficzny szczegdl,
jakitworczej swiadomosci estetycznej. Tak jak chocby wtedy, kiedy edycje swojego
przektadu Homera zdecydowat sie ozdobi¢ zabytkowymi juz wéwczas, bo dwu-
stuletnimi, rycinami z klockéw szesnastowiecznych, odnalezionych w magazynie
prowadzonej przez niego drukarni.

Trzeci panel zakoriczyl odczyt dr Dominiki Swiatoniowskiej zatytulowany Udziel-
nego ksigzgtka zmagania z Uniwersytetem (o Stanistawie Wodzickim). Wyczerpujaco
zostal w nim omdéwiony przelomowy moment w biografii Stanistawa Wodzickiego,
dwczesnie prezesa Senatu Rzadzacego Rzeczpospolitej Krakowskiej, jakim bytjego
spor z rewolucyjnie usposobiona spolecznoscia studencka miasta, a takze jego
polityczne, cywilne i moralne konsekwencje, ktére hrabia musial ponie$¢. Proby
zdezawuowania istotnosci tego sporu w korespondencyjnych i pamietnikarskich
$wiadectwach pozostawionych przez Wodzickiego stanowi¢ moga bowiem — kon-
kludowata referentka — wyraz jego starar o starcie z czola pietna narodowej zdrady —
i dowodzi¢ checi odzyskania w oczach potomnych dobrego imienia.

Dyskusja — w ktorej zgromadzeni prelegenci ze wszystkich trzech paneli wraz ze
stuchajaca ich wystapien publicznoscia podjeli namyst nad przedstawionymi w ciagu
obrad rozpoznaniami i interpretacjami — podsumowala ostatnia czes¢ spotkania
i zarazem cala konferencje. Zapowiedz nastepnych wydarzen naukowych z cyklu
poswigconego Jackowi Idziemu Przybylskiemu, na ktére w stowie podsumowuja-
cym zaprosil profesor Roman Dabrowski, daja nadzieje na to, ze w Krakowie wciaz
bedzie trwala wymiana mygli najlepszych znawcéw polskiego ,wieku §wiatel”, jego
wspoltworzacych obraz barwnej caloéci regionalnych odcieni - i swoistego dla
kazdego z nich lokalnego kolorytu.
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Karolina Papiorkowska-Dymet

doktorantka Wydziatu Polonistyki UJ.
Zajmuje si¢ badaniem wplywu tradycji
romantycznej na kulture wspdtczesng
(gléwnie literature i teatr) i specyfikq
powstawania oraz odzialywania
dramatéw terapeutycznych. Prowadzi
warsztaty literaturoznawcze dla
milodziezy z zakresu najnowszej
poezji. Pod kierunkiem dra hab.
Jarostawa Fazana przygotowuje
rozprawg o obecnosci para-
dygmatu romantycznego

w prozie po 1989 roku.

Romantyzm zywy —
sprawozdanie z kon-
ferencji (Bez)kres para-
dygmatu. Nowoczesnos¢
w romantyzmie — roman-
tyzm w nowoczesnosci

W dniach 28-29 maja 2016 roku na Wydziale Poloni-
styki Uniwersytetu Jagielloniskiego odbyta sie¢ Ogol-
nopolska Interdyscyplinarna Konferencja Naukowa
(Bez)kres paradygmatu. Nowoczesno$¢ w romantyzmie —
romantyzm w nowoczesnosci. Organizatorami spotka-
nia byly: Katedra Krytyki Wspoélczesnej, Katedra Teorii
Literatury oraz Katedra Historii Literatury O$wiecenia
i Romantyzmu. Konferencja wpisala sie¢ w aktualng dyskusje
badaczy réznych dyscyplin wiedzy, dotyczaca zagadnienia
zywotno$ci romantycznego dziedzictwa we wspolczesnosci.
Celem wydarzenia bylo przede wszystkim uchwycenie wszelkich
$ladéw i znakéw pozostawionych przez tradycje minionej epoki
we wspolczesnosci, ale takze préba nowoczesnego dyskutowania
na temat romantyzmu. Interdyscyplinarny charakter wydarzenia
pozwolil na wejécie w dialog o relacjach minionej epoki z nowoczes-
noscig na wielu plaszczyznach.



Karolina Papiorkowska-Dymet [ R omantyzm zywy — sprawozdanie
z konferencji (Bez )kres paradygmatu.
Nowoczesnos¢ w romantyzmie —
romantyzm w nowoczesnosci

W dniach 28-29 maja 2016 roku na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagielloriskiego
odbyla sie Ogdlnopolska Interdyscyplinarna Konferencja Naukowa (Bez)kres para-
dygmatu. Nowoczesno$¢ w romantyzmie — romantyzm w nowoczesnosci. Organizatorami
spotkania byly: Katedra Krytyki Wspolczesnej, Katedra Teorii Literatury oraz Katedra
Historii Literatury O$wiecenia i Romantyzmu. Konferencja wpisata si¢ w aktualna
dyskusje badaczy réznych dyscyplin wiedzy, dotyczaca zagadnienia Zzywotnosci
romantycznego dziedzictwa we wspodlczesnosci. Celem wydarzenia bylo przede
wszystkim uchwycenie wszelkich §ladéw i znakéw pozostawionych przez tradycje
minionej epoki we wspdlczesnosci, ale takze proba nowoczesnego dyskutowania na
temat romantyzmu. Interdyscyplinarny charakter wydarzenia pozwolit na wejécie
w dialog o relacjach minionej epoki z nowoczesnoscia na wielu plaszczyznach; umoz-
liwit takze sformutowanie najwazniejszych pytan, probleméw i wyzwan stojacych
przed badaczami réznych dyscyplin, ktérzy mierza sie dzi$ z romantyczng tradycja.
Spotkanie zainaugurowat wyklad prof. dra hab. Krzysztofa Zajasa (kierownika
Katedry Miedzynarodowych Studiéw Polonistycznych na Wydziale Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellonskiego) pod tytulem Pagérki lesne, zamach i Freud. Badacz
zaproponowal w nim definicje wspoélczesnego polskiego podmiotu zbiorowego
i dokonatjego charakterystyki przy uzyciu teorii psychoanalizy Zygmunta Freuda.
Charakterystyka mechanizmu funkcjonowania polskiej kultury wspoélczesnej, za-
proponowana podczas wystapienia, skupiona byla na przesledzeniu tworzenia
sie¢ kolejnych narodowych mitéw powstatych z interpretacji najnowszej historii
polskiej. Prof. Zajas, probujac zdiagnozowac problemy, z jakimi zmaga sie polsko$¢,
zaznaczyl, iz przymus pamietania polaczony z niezdolno$cia do zapominania za-
blokowal mozliwos¢ przepracowania narodowej traumy przez Polakéw. Sciezke
takich rozwazan polaczyl badacz z ponownym odczytaniem obecnosci paradygmatu
patriotyczno-martyrologicznego we wspolczesnym ksztalcie kultury.
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Gléwna czeé¢ konferencji otworzyl referat dra Michata Bandury z Uniwersytetu
Warszawskiego pod tytulem Marian Pankowski — pisarz romantyczny. Wystapienie
bylo préba uwolnienia twdrczosci autora Pgtnikéw z Macierzy z krepujacych ja
stereotypowych interpretacji, skupionych na pokazaniu tego, jak pisarz o$miesza
mity wieszcza, narodu, Wielkiej Emigracji czy idei mesjanizmu. Ujawnianie kry-
tyki takiej wersji romantyzmu zamienil badacz na zaprezentowanie zywotnosci
minionej tradycji w twérczo$ci Pankowskiego w obrebie nastepujacych aspektow:
odczytanie §ladéw konstruowania romantycznego ,ja” wzorowane na badaniach
Harolda Blooma, charakterystyka metafor epistemologicznych w duchu rozpo-
znan Meyera Howarda Abramsa, ukazanie struktur intencjonalnego obrazowania
inspirowane analizami Paula de Mana. Wystapienie stanowito przyczynek do roz-
wazan o $ladach romantycznej tradycji w nast¢pujacych po samym romantyzmie
okresach. Zagadnieniu temu po$wigcone bylo wystapienie p. Marcina Demianiuka
z Uniwersytetu Warszawskiego, ktory wykazat liczne powiazania miedzy awangarda
aromantyzmenm, skupiajac sie w gléwnej mierze na podobienstwie funkcjonowania
w odmiennych epokach aspektéw takich jak: bunt wobec zastanych regul, idea
funkcjonowania utworu literackiego jako manifestu czy wykorzystywanie przez
tworcéw romantycznych i awangardowych zbieznych motywoéw surrealistycznych.

Kolejne wystapienie pod tytulem Paradygmat romantyczny we wspélczesnej prozie
czeskiej. Viclava Vokolka ,Cesta do pekel” nalezalo do mgr Iwony Matuszkiewicz
z Uniwersytetu Karola w Pradze. Badaczka zaprezentowala przyklad czeskiej pro-
zy postmodernistycznej wyrastajacej z ducha romantyzmu obecnego w licznych
nawigzaniach umieszczonych w warstwie ideowej i estetycznej. Szczeg6lna uwage
zwrécila na inspiracje malarstwem Caspara Davida Friedricha w twérczoéci Vaclava
Vokolka.

Panel pierwszy konferencji zamykat referat p. Marty Dziedzickiej z Uniwer-
sytetu Warszawskiego, ktora swe refleksje skupila na zdefiniowaniu i zobrazowa-
niu funkcjonowania melancholii romantycznej w prozie fikcjonalnej o zagladzie
w XXI wieku. Prelegentka skoncentrowata si¢ na prozie Marka Bieniczyka i Piotra
Szewca, przedstawita (odmienny od frenetycznych i naturalistycznych opiséw
obecnych wliteraturze) sposéb méwienia o zagladzie fundowany na romantycznej
konwencji melancholii.

Panel drugi rozpoczal wyklad ekspercki prof. dra hab. Wlodzimierza Prochnickie-
go z Katedry Teorii Literatury Wydzialu Polonistyki Uniwersytetu Jagielloniskiego
pod tytulem Nowoczesnos¢ i (nie)obecny romantyzm. Przedmiotem zainteresowania
profesora stala si¢ kwestia tego, jak dzi§ rozumiemy nowoczesnos¢ i jakie ramy
czasowe kryja si¢ pod tym okresleniem. Takie porzadkujace refleksje pozwolily
w dalszym etapie na postawienie pytan zasadniczych dla zobrazowania zwiagzkéw
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miedzy romantyzmem a nowoczesnoscia. Czy istnieje mozliwos¢ przepisania pol-
skiego romantyzmu i ukazania go jako procesu ksztaltujacej si¢ nowoczesnosci? Jak
czyta¢ romantyzm, korzystajac z jezyka nowoczesnych teorii? Czym jest romantyzm
dla nowoczesnosci? Wyklad ekspercki otworzyt panel poswiecony zobrazowaniu
inspiracji tradycja romantyczng w twérczosci wspolczesnych poetéw. Mgr Pawel
Ry$ z Uniwersytetu Jagielloniskiego wyglosit referat dotyczacy charakterystyki
figur dziecka i dzieciristwa w poezji Marcina Swietlickiego. Matryca dla rozwazan
badacza byly trzy aspekty obrazowania tego motywu w romantyzmie: wskazanie
na dychotomie miedzy naturg a kultura, w jakiej zawieszone pozostaje dziecko;
figura ,dziecka-artysty”; motyw dziecinstwa jako ,raju utraconego” Odmienne
echa romantycznej tradycji w poezji najnowszej uchwycil p. Marcin Swiatkowski
z Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktéry dokonal wnikliwej analizy tomiku Szymona
Stomczynskiego Dwuplat i ujawnil dialog poety z tradycja romantyczna nie tylko
na plaszczyznie intertekstualnej, ale takze ideowej. Szczegdlna uwage skupit badacz
na scharakteryzowaniu roli wspoélczesnego poety, ktéra $wiadomie wzorowana jest
na figurze romantycznego poety-wieszcza. Ostatnim glosem w dyskusji o inspira-
cjach tradycja minionej epoki w kreacjach poetyckich bylo wystapienie mgr Sylwii
Jankowy z Uniwersytetu Wroclawskiego. Prelegentka scharakteryzowala twérczo$¢
poetycka i prozatorska Abrama Cytryna — Zydowskiego chlopca, ktory trafit do
lédzkiego getta. Bohater tworczosci Cytryna pozostaje pod wielkim wplywem
romantycznych tworcéw i swiadomie powtarza charakterystyczne dla nich gesty
(figura buntownika, melancholika, narcyza) oraz korzysta z konwenciji literackich
epoki Mickiewicza.

Panel trzeci konferencji poswiecony zostal zobrazowaniu rozmaitych form
funkcjonowania romantycznego oeuvre we wspolczesnej sztuce i dydaktyce, kto-
re pozostaja ze soba silnie powiazane z uwagi na rodzaj adresata. Rozwazania
o reakcjach mlodziezy na obecnos¢ tradycji romantycznej w dzisiejszej kulturze
rozpoczela mgr Karolina Papiorkowska-Dymet z Uniwersytetu Jagielloniskiego.
Prelegentka zaprezentowala wyniki swych badan przeprowadzonych w czasie
warsztatow literaturoznawczych dla uczniéw drugich klas liceéw ogélnoksztalca-
cych. Projekt badawczy po$wiecony byl ujawnieniu inspiracji Lirykami lozatiskimi
w poezji wspolczesnej. Rozpoznania mgr Papiorkowskiej-Dymet zobrazowaly
liczne stereotypowe analizy obecne w sposobie méwienia o epoce romantyzmu
w obecnym programie nauczania, co rzutowalo na brak zainteresowania literatura
epoki wieszczéw wérdd mlodziezy licealnej. Charakterystyke wypaczonej recep-
cji epoki romantyzmu poglebila mgr Natalia Charysz w swym wystapieniu pod
tytulem Wielki konflikt — relacja miedzy Stowackim a Mickiewiczem kreowana przez
media spolecznosciowe. Prelegentka przedstawila prezentowany w grafikach na
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portalach spolecznoéciowych i w filmach obraz stosunku wieszczéw do siebie. Ba-
dania mgr Charysz ujawnily liczne stereotypy i bledy w interpretacji relacji faczacej
Mickiewicza ze Slowackim. Niezwykle interesujacym glosem w dyskusji byly takze
rozwazania mgr Katarzyny Michalik, ktéra tematem swych refleksji uczynita Mickie-
wiczowskie miano — ,czterdziescii cztery”. W swoim wystapieniu skoncentrowala
sie na przejawach obecnosci tajemniczej liczby w szerokich kontekstach kulturalno-
-spolecznych i formach jej istnienia poza rozwazaniami historycznoliterackimi.
O zywotnosci tradycji romantycznej w aktualnym ksztalcie kultury $wiadczylo takze
wystapienie p. Mateusza Kucaba z Uniwersytetu Rzeszowskiego pod tytulem Czy
jestesmy zakladnikami Mickiewicza? Pytanie postawione przez prelegenta, bedace
jednoczeénie tytulem jednej z audycji dotyczacej Dziadéw Adama Mickiewicza
w Polskim Radiu, doskonale diagnozuje pozycje polskiego teatru wobec tradycji
romantycznej. Liczba i réznorodnos$¢ adaptacji dziet Adama Mickiewicza, Juliusza
Stowackiego czy Zygmunta Krasifiskiego wskazuja na nieustanne zainteresowanie
klasyka w teatrze wspolczesnym. Dziady bez skresleri Michata Zadary, Pan Tadeusz.
Wszystkie stowa Piotra Cieplaka czy kontrowersyjne Dziady w rezyserii Radostawa
Rychcika to tylko niektére spektakle sposrdd wszystkich, ktére poddal analizie
p- Kucab, ujawniajac tym samym, ze wbrew uplywowi czasu — ,Konrad nie chce
zej$¢ ze sceny .

Panel czwarty pierwszego dnia konferencji poswiecony zostat w cato$ci obecno-
$ci $ladéw romantycznej tradycji w popkulturze. Mgr Rafal Kotsut z Uniwersytetu
Jagielloniskiego wyglosil referat poswiecony analizie antologii komiksowej Chopin
New Romantic, wydanej w ramach obchodéw 200. rocznicy urodzin Chopina przez
Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Kolejny odczyt pod tytulem William Blake
i The Doors — o wplywie romantyzmu na muzyke popularng wyglosita mgr Dominika
Giza z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prelegentka przedstawita liczne przyklady
z kregu muzyki popularnej ($wiatowej i polskiej), ktére opieraja sie na bezposred-
niej (cytat, kryptocytat, aluzja) lub posredniej (warstwa ideowa) grze z tradycja
romantyczng. Ostatnim wystapieniem w tym panelu byl referat mgr Sylwii Ku-
bowicz z Uniwersytetu Jagielloniskiego, ktory poswiecony zostal przedstawieniu
motywoéw romantycznych utrwalonych w twérczosci Tima Burtona. Szczegdlnie
interesujace byly rozwazania prelegentki poswigcone obecnosci kategorii melan-
cholii romantycznej w filmach wymienionego rezysera. Kategoria ta okazata sie
przenikna¢ nie tylko do kreacji bohateré6w-melancholikow, ale takze do ogdlne;
estetyki jego filmow.

Odwoluje sie tutaj do tytulu powiesci Jerzego Zawieyskiego Konrad nie chee zejsé¢ ze sceny 21966 roku.
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Dzienr drugi konferencji otworzyl wyklad ekspercki prof. dra hab. Bogustawa
Doparta, kierownika Katedry Historii Literatury O$wiecenia i Romantyzmu na
Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagielloriskiego. Odwolujac si¢ do tytulu kon-
ferencji i zawartej w nim koncepcji paradygmatu zaproponowanej przez Marig
Janion w szkicu Zmierzch paradygmatu’, profesor rozpoczal wyklad od umiejsco-
wienia refleksji o kategorii paradygmatu w rozwazaniach Arkadiusza Zychliniskiego
i Thomasa Kuhna. Analiza ré6znorodnych definicji pojecia sklonita do refleksji
o potrzebie redefinicji koncepcji autorki Niesamowitej Stowiariszczyzny. Profesor
podkreglit takze znaczenie uwaznej lektury oraz wnikliwej analizy i interpretacji
(opartych na znajomosci aktualnego stanu badan) dziet romantycznych w procesie
badania ich recepcji w literaturze wspolczesnej. Refleksje prof. Doparta znalazly
swe rozwinigcie w wystapieniu dra Karola Samsela z Uniwersytetu Warszawskiego,
ktory wygtlosit referat pod tytulem Co Cyprian Norwid powiedzialby o ,Kinder-
szenen”. Badacz skonfrontowal refleksje Jarostawa Marka Rymkiewicza zawarte
w Kinderszenen z pogladami Norwida na wojne¢ utrwalonymi w studiach takich
jak Filozofia wojny czy Znicestwienie narodu oraz w poemacie Fulminant, ktore to
stanowia wyklad XIX-wiecznego ,prepacyfizmu” autora Vademecum.

Nastepnie mgr Tomasz Niezgoda z Uniwersytetu Jagielloriskiego wyglosil referat
pod tytulem Romantyzm a teologia polityczna. Prelegent zaproponowal odczytanie
Widzenia Ksigdza Piotra jako zrédta teologii politycznej. W mysl refleksji, iz sacrum
objawia sie tam, gdzie unicestwieniu ulega rzeczywisto$¢ polityczna (zgodnie
zkoncepcja Carla Schmitta), badacz wykazat zwiazek polityki i religii w wizji boha-
tera Dziaddw. Jako drugi referat wyglosil mgr Rafal Swakon z Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Badacz poswiecil swéj odczyt odpowiedzi na pytanie, czy sensownym jest
dla dziejéw historiografii poslugiwanie sie paradygmatem zaczerpnietym z literatury
romantycznej. Przedstawil koncepcje podziatu historiografii na romantyczna i po-
zytywistyczng autorstwa Mariana Serejskiego i zaprezentowal stanowiska widzenia
dziejéw przez pryzmat innych paradygmatéw (historycznego i modernistycznego).
Wystapieniem zamykajacym panel byt odczyt referatu pod tytulem Romantyczna
mowa $wiatta. Uwagi o malarstwie pejzazowym polskiego modernizmu. Mgr Tomasz
Dziewicki z Uniwersytetu Warszawskiego, rozpoczynajac od przywolania sylwetki
Juliusza Stowackiego, ktéry dla modernistow byl wzorem artysty nowoczesnego
(uznawany za historiozofa, ale tez wybitnego koloryste), przedstawit wybér na-
znaczonych swoista gra $wiatlem dziel malarskich polskich modernistéw ( Jacka
Malczewskiego, Jana Stanistawskiego, Wladystawa Podkowinskiego, Leona Wycz6l-
kowskiego i innych). Mgr Dziewicki (zgodnie z rozwazaniami Wiestawa Juszczaka)

M. Janion, Zmierzch paradygmatu [w:] tejze, Czy bedziesz wiedzial, co przezyles, Warszawa 1966.
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potwierdzit dtugie trwanie tradycji romantycznej w sztukach plastycznych. Ostatni
panel konferencji otworzyt odczyt mgr Justyny Pyzi z Uniwersytetu Jagiellonskiego,
poswiecony motywowi szalenistwa i obledu w Romantycznosci Adama Mickiewicza
i zbiorze wierszy Boze klauny Przemyslawa Dakowicza. Kontekstem dla rozwazan
dotyczacych wspoélczesnego spojrzenia na motyw szalenistwa uczynila prelegentka
Historig szalefistwa Michaela Foucaulta, co pozwolilo jej na ukazanie znaczacych
zmian w romantycznym i nowoczesnym spojrzeniu na ten motyw. Konferencje
zamknelo wystapienie mgr Katarzyny Fedorowicz z Uniwersytetu im. Adama Mi-
ckiewicza w Poznaniu pod tytutem Nowoczesnos¢, przezwyciezenie gnozy, neognoza
Jakuba Boehmego a 111 cz¢s¢ , Dziadow” Adama Mickiewicza. Prelegentka rozpoczeta
charakterystyke wplywu neognostycznych spekulacji Jakuba Boehme na wizje re-
ligijng zapisang w III czeéci Dziadéw od przywolania sporu badaczy dotyczacego
ontologicznego statusu Ducha, ktérego wypowiedz koriczy Prolog. Przedstawila
utrwalona w dziele Mickiewicza wizje przezwyciezenia ztego demiurga (przez
nasladownictwo Chrystusa), uznajac tym samym glos wieszcza za odpowiedz na
kryzys teodycei.

Szeroki zakres tematyczny konferencji otworzyl pole do dyskusji na wielu plasz-
czyznach. Spotkanie zaowocowalo intersujacymi propozycjami interpretacyjnymi
i ujawnito niestabnacg sile tradycji romantycznej w ksztaltowaniu nowoczesnosci.
Wplyw romantyzmu na literature wspoélczesna, ale takze na kulture popularna,
zobrazowal wielowymiarowos¢ oddzialywania minionej epoki na wspoélczesnosé.
Rewizjonistyczne podejécie do kanonicznych pozycji literatury polskiej zaowoco-
walo przypomnieniem aktualnego stanu badan i przyczynilo si¢ do ponownego
siegniecia do zZrédel. Organizatorzy rozpoczeli prace nad wydaniem monografii
pokonferencyjnej, ktora bedzie cennym gtosem w dyskusji na temat zmagania sie
kultury wspolczesnej z tradycja romantyczng. W roku 2017 planowana jest kolejna
edycja konferencji.
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Streszczenia artykuldw w jezyku angielskim
Abstracts in English

Michat Golebiowski /

This paper is a proposal for future research on the complex issue of the mysti-
cism of secular people in the context of early-modern religious culture. Despi-
te the medieval exclusivity evident in the proclamation of “the way of Christian
perfection”, usually associated with monasticism, the early Renaissance and
then post-Trent religious movement proposed a married person and family sui
generis monastic spirituality. Works of Erasmus, St. Francis de Sales and Maria
de Agreda (casus of Holy Family) are examples of the trend to include the po-
ssibility of sanctification and especially the mystical view of reality into every-
day secular life. It is very important for the reasoning to sketch a short historical
view, which indicates at the patristic and medieval sources of Christian mysti-
cism that “lives in the world”, based on the concept of the long duration of ideas.

Amelia Sarnowska/

This article describes the intellectual relationship between Bronislaw Ferdynand
Trentowski and Adam Mickiewicz.

The relationship between these two representatives of Polish intellectual life of
their era is linked to the question about the degree of involvement of nineteenth-
-century intellectuals in political and social life, and the history of nineteenth-
-century philosophy and literature (and their social role). This article presents
research on the mutual relationship between Trentowski and Mickiewicz, but
also between poetry and philosophy during the romantic period.
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The study was based on the correspondence, fragments of works, polemic wri-
tings of Trentowski and parts of Mickiewicz’s Lectures on Slavic Literature.

Monika Piotrowska/

The work surveys and covers the reception of Enlightenment poetry in the People’s
Republic of Poland in 1944-1956. The work concerns only the poetry of I. Krasicki,
K. Wegierski and J. Jasifiski. I describe the changes that Polish literary science
underwent in the above-mentioned period. The assignment of artists to cor-
responding currents and fields of study was completed in accordance with the
findings of literary historians from the People’s Republic of Poland. The main
question in the thesis concerns the interest shown by the considerable number
of researchers on the age of enlightenment, and poetry of king Stanistaw August
Poniatowski’s times, and whether this was in fact important or not for today’s
history of literature.

Marcin Swiatkowski/

This article is an attempt to show and compare the structural strategies used by
Joseph Conrad in three of his short stories: A Smile of Fortune, The Secret Sharer
and Freya of the Seven Isles. Using the definition of novella as defined by polish
theoretician J. Stawinski, I analyse their basic construction such as composition,
narrative strategy, and the relations between characters, time and space. The
interplay between elements of story composition show their complexity of
structural strategies. For example, the mystery in A Smile of Fortune seems to
become its main story arc. In The Secret Sharer the main story arc is assigned
not to the narrator himself, but to his relationship with his second self. Then, the
fantastically complex plot of Freya of the Seven Isles, which does not have any main
thread, except a narrator, shows how the story is tied to Conrad’s philosophy.
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